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ՆԵՐԱԾՈԻԹՅՈԻՆ 


Միջնադարյան Հայաստանի ճարտարսաւհտաթյունը վաղուց է գրավում հեաա– 
զոտողների ուշադրությունը։ Ընդհանրտ բնույթի ատսմնաււիրությաննհրից բացի, 
ստեղծվել հհ րտղէէաթիվ աշխատություններ, նվիրված հայ ճարտարասլհտության 
հանգուցային հարցերին, դս|րոցներին, անսամբլներին, աոանձին հուշարձան¬ 
ներին։ Սակայն դեո մինչև այժմ բացսւկայւսմ են X\'II—XVIII դդ. հայ ճւսրտարա– 
ս|ետութ)անր վերաբերող մենագրություններ, և տվյալ աշխատաթյունւյ այդ ուղղու¬ 
թյամբ ւիաստորեն աոաջին փորձն է։ Նման հետազոտությանն անհրաժեշտ է նաև 
այն սյատճաոով, որ, անբավարար ոաամնասիրվածության հետևանքով, Հայաս¬ 
տանի ուշ միջնադարի ճարտարաս|եոությւոնր մինչև օրս էլ չի սսւացել իր օբյեկ¬ 
տիվ գնահսւտակւսնը և մասնագիտական գրականության ւքեջ նայնիս1| անկումային 
է համարվում։ 

Աշխատությանը նվիրված է սյատմական Սյունիքի տերիտորիայում գտնվոդ 
XVII—XVIII դդ. ճարտարաս|ևտակաԸ համափրներին։ 

Նման տերիտորիալ ընդգրկումը հիմնավորվում է այն բանով, որ Սյունիքն ուշ 
միջնադարում նայԱսյես հանդես է գալիս որպես տնտեսական–մշա1|աթային ամ– 
բալջաթյուն, և այդ ժամանակաշրջանում համեմատաբար նպաստավոր սլայման– 
Աերը, աոավել քան Հայաստանի արիշ որևէ նահանգում, թայլ են տվել շինարարա¬ 
կան լայն աշխատանքների ծավալում։ Է7վ պատահական չէ, որ Սովետական 
Հայաստանի տերիտորիայում ուշ փ՚ւջնադարի ճարտարապետական համալիրները, 
բացի Անկից (Խոր-Վիրապ), գտնվում են Սյունիքում՝ Վայոց ձորամ և Զանգե– 
զուրոսէ։ 

Ուսոմնասիրվող ժամանակաշրջանում Սյունիքն իր սլատմական անցադարձո՚լ 
և տնտեսական վիճակով ինքնուրույն շատ կողմեր ունի։ Այստևդ, ի տարբերու¬ 
թյուն Հայաստանի այլ շրջանների, ազգային-ազատագրական պայքարր ոչ միայն 
հարատևել է մինչև ուշ միջնադար, այլ նաև հաջողաթյամբ է պսակվեր Այն ժամա¬ 
նակ, երբ ողջ Հայաստանը գտնվում էր պարսկա-թարքական տիրապետության տակ, 
Սյունիքում ստեղծվեւ է միակ անկախ Ղափանի իշխանությունը։ Այս գործոնը 
նսլաստել է ոչ միայն շինարարության ծավալմանն ընդհանրապես, այյև ամրոցա– 









շինր։ւ|»ւան|ւ, և ՀւսյՆսստանււ ուշ մէւջնւսդսւյաւմ հսւյևոի կողմից կաոացված ամրոց 
ներլ։ գտնվում են Սյունիքում (Մեղրի, Հայիձոր); 

Տվյալ աշխատւսթյանամ ուսումնասիրված համալիրնևրր՝ Տաթևի Մեծ անա 
ս|սւս 1 |ւ, Հալիձորի Հարանց անապատր, Շննււրի Սուսանաց անաս|աւոը, գալիՏորի 
րերդր, Կնեվանքը, Շատին վանքը, Մհղրու բևոդը, Մեղրու վանքը, շատ կարևոր են և 
անհրաժեշտ հայ ճարտարապետության ամբողջական պատմության համար։ Իսկ վերը 
թվարկված համալիրներից և ոչ մեկը մինչև սւյժւք չի ուսումնասիրվել մասնագիտա¬ 
կան գրականության մեջ։ 

Ընդհանուր բնույթի աշխատություններում, իյոսելով Հայաստանի XV'II—XVIII 
դարերի ճարսսսրապետութլան մասին, նշել են միայն Արարատյան դաշտում գտնվող 
հուշարձաններր՝ Մուղնին, էջմիածնի Շողակաթը, Խոր-Վիրապը և հին եկեղեցի¬ 
ներին կից կաոուցված զանգակատները։ Իսկ Սյունիք)) այդ շրջանի համալ)էրները 
և բազմաթիվ աոանձին կանգնած հուշարձանները դարս են մնացել ուսումնա¬ 
սիրողների տեսադաշտից։ 

Սյունիքի XVII դար|ւ ճարտարապետական համալիրներ)) մասին աոանձին 
դ|։տալությւսննե|ւի հանդիսւում ենք մ|\այն հայ ճարտարապետության սրստմության 
ընդհանուր հարցերը շոշափող աշխատություններում։ Համեմատաբար ընւյարձակ 
տեւլեկությունների, պատմական և նկարագրական բնույթի, հանւյիպում ենք անցյսղ 
դարի ճանապարհորւյ.նևրի և մինչսովետական շրջան)) ազգագիրներ)) մոտ։ Մասնա¬ 
գիտական գրականությունում Սյունիքի ու միջնադար)) համալիրների մասին համա– 
ոոտ )փտո)լո)թյուէէնԱր կամ նրանց առանձին կաոուցվւսծքների վերաբերյալ 
ուսումնասիրություններ երևան են գալիս վերջին քսանամյակում միայն։ 

Տվյալ աշխատության հիմնական նսյատակը ոչ միայն այդ հուշարձանները 
ներկայացնելն է, այլև XVII—XVIII դարերի Հայաստանի անսամբլներ)՛) ճսւրտարա– 
պետության աոանօնահատկություններր և ուղղությունը, բնույթն ու արժսւնիքները 
վեր հանելը։ 


• • • 

Սյունիքը կամ Սյունյաց աշ1սար()ը տեղադրված է Հայաստանի հարավ-արևևլ– 
յան մասում. Վարդենիսի լեոնաշղթայ))ց արևելք։ Պատմական Սյունիքի սահման¬ 
ները տարբեր ժամանակաշրջաններւււմ կւոփոխվել են։ Սյունյաց թագավորույտյան 
ստեղծման և հզորացման ժամանակ՝ X—XI դարերում, նրա տերիտորիան բավա¬ 
կանաչափ ընդարձակ հր, այն ընդգրկում էր Բաղք, Կապան, Արևիք, Կովսակսւն, 
Հաբանդ գավառները ամբուլջությամբ և Ծւլուկ գավէսռի հարավային մասը՛։ 

Հետագայում Սյունիքի սահմանները արդեն զգալի կրճատվում են և ժամա¬ 
նակակից հասկացողությամբ Սյունիքը կազմված է Վայոց ձոր))ց (որը զբաղհցնուս 


։ 1^. հւ. ^ա|յորէան. Հայաստանի պատմական այխարհապրու11 չուն^ հրեանա 1966^ Լյ 27ծւ 
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Է Արփա գետի ավազանը ՀՍՍՀ.–|ւ տնր|սոոըիայում) և Զանգեզուըից՛ ”ՐԱ ճգվում 
է Վայււց ձորից մինչև Մեղրու ձորը*։ 

Ըստ Հայկական ՍՍՀ վարչա-տերիտորիալ բաժանման ս|սւտմական Սյունիքի 
տերիտորիան ընդգրկում էր Եղեգնաձորի, Ազիզբեկովի, Սիսիանի,Գորիսի, Ղափա– 
նի և Մեւլրու շրշանները։ 

Սյունիքի աշխարհագրական սահմաններն են հյոաիս-արևմատքից Վարդենիսի 
լհսնաշդթան, հյուսիս-արևելքից՝ Ղս*Ր1«|5ւողի բարձրավանդակը, արևմուտքից՝ Զանգե– 
զարի լեոնաշդթան, հարավից՝ Արաքս գետը։ Սյունիքը ոչ միայն Սովետական 
Հայաստանի, այյև ողշ Անդրկովկասի աւՈ«նաւեոնոտ և կտրտված երկրամասն է*; 
Մի հանգամանք, որը նսյաստեց, որ հայկական ս|ետականության անկումից հետո, 
մինչև դարի կեսերը, Սյունիքի (և ՂարսՓ^^^նկ) մելիքությունները կարողանան 

ս|այքարեւ թուրքական և պարսկական նվաճողների դեմ և պահպանեն իրենց որոշ, 
փաստական անկախությունը։ 

Դեո վաղ միշնադարից Սյունիքը եղել է պատմական Հայաստանի զարգացած 
ճարտարսւպետության ունեցող նահւսնգներից մեկը։ Հայ ճարտարապետության 
մեշ իրենց արժանի տեղն ունեն Սյունիքի IV—VII դդ. այնպիսի հուշարձանները, 
ինչպիսիք են Ծիծեռնավանքի եոանավ բազիլիկան, Թանահատի միանավ եկեղե¬ 
ցին, Սյունի վանքը։ Շինարվեստը աոանճնապես լայն զարգացոսէ ստացավ 
Սյունյաց իշխանության և թագավորության տսւրիներին, երբ հիմնադրվեցին բազմա 
ւ«իվ խոշոր կրոնական և մշակութային կենտրոններ։ Այդ ժամանակաշրջանում էյ 
ստեղծվեց հայ ճարտարապետության պատմության մեջ կարևոր տեղ գրավող 
Սյունիքի դպրոցը։ 

Սակայն XI դարից սկսած Սյունիքը մինչև XVII դարը անընդհատ Ննթարկփսմ 
է թշնամական ասպատակությունների, որոնց ընթացքում քանդվում և ավերվում 
ւփն միջնադարյան Սյունիքի մշակութային կենտրոնները, վանքերն ու քաղաքները։ 

XV—XVI դարերում Հայաստւսնր դաոնում է Օսմանյան Թուրքիայի և Սեֆյան 
Իրանի միջև մղվող պատերազմների թատերաբեմ։ 1554 թ. թուրքական բանակը 
մտնում է Արարատյան դաշս։ և ւսյստեղից՝ Սյունիք ու Նախիջևան։ Սյունիքի 
նվաճման մասին արշավանքի ժամանակակից թուրք ւգատմիչ Փեչևին գրում է 
«...լուսավոր ցերեկը մութ գիշերի վերածվեց ... Հաղթսւկան բանակի սարսափից 
քաւլաքներն ու գյուղերը, տներն ու բնակավայրերն այն աստիճան ամայացեյ, 
ավերվել ու բոլերի ու ագոավների բնակավայր էին դարձել, որ տեսնողներին սարսափ 
1.ին պատճաոում։ Որսի և ավերի զինվորները... գյուղերն ու ավանները, դաշտերն 
ու շինություններն այն աստիճան քանդեցին ու ավերեցին, որ շինության ու կենդա¬ 
նության հետք անգ՚սմ չմնացի»։ 

Թուրքիայի հաջորդ արշավանքն Անդրկովկաս կայացավ 1578 թ.։ Թուրքական 

* .Ըօ8քրշ։<ււ։ւ €օ«։յ. յ\\., նրք. 290. 

^ նայն տձդամէ 

^ «Հայ ժողովքէդի պատմության)*, Աոաքին մաս. Երևանք 1951, Լջ Տ60ւ 
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(յանակը նոյ 1 ի<) ասպատակեց Սւանիքը և Ղարարաղը։ 1590 թ. թոտք-սւարսկակսւԱ 
համաձայնագրով Թուրււիային անցավ ամբողջ Անդրկովկւաւը և Հարավային 
Ադրբևջանը։ 

Իրանի տիրակայ Օահ-Աբասի արշավանքԱերի ժամանակ Հայասսսսնը կրկիէւ 
ամայացավ, երբ նա որոշեց բոնի տեղահանել հայ բնակչությսւնբ և տեդափո– 
խել Իրանի խորքերը։ Տեղահանությունն ու դրան հաջորդած սովը Արևեւյան Հայաս¬ 
տանի բնակչությանը բնաջնջման վտանգի տակ դրեց։ 1616 թ. թուրքերը վերսկսում են 
ռազմական գործուլությանները, ն թուրք-սլարսկական նոր ս|աւոերազմնևրր, ընդ¬ 
միջումներով, տևում են մինչև 1639 թ., երբ երկու պետությունների միջև հաշտու¬ 
թյան սբսյմսէնագիր է կնքվում։ Այդ պայմանագրով վերահաստատվում է Հայաս¬ 
տանի 1555 թ. բաժանումը համարյա նույն սահմաններով և Արևելյան Հայաստանը 
վերստին անցնում է Պարսկաստանի տիրապետության ներքո։ Դարերով խաղաղու¬ 
թյան ծարավի հայ բնակչությունը \\՚11 դարի աոաջին կեսից վերստին ձեռնասոփ; 
I։ լինում ավերված երկիրը վերաշինելուն։ 

Ըստ Արևեւյան Հայաստանի վարչական բաժանման, Սյունիքը ինչպես և 
Արարատյան դաշտն ու Շիրակը ենթարկվում Լին Սրևանի խանին։ Հայ բնակչու¬ 
թյան ունեցող գավաււներր կառավարում էին մելիքները, որոնք սովորսւբար հա¬ 
յեր էին։ Նրանք մեծ մասամբ հին ֆեոդալական տների շառավիղներ էյւն, որոնք 
կորցրել էին իրենց վաղեմի իրավունքները և կախման մեջ ընկել օտար նվաճող¬ 
ներից։ 

Սյունիքի XVII և XVIII դարի աոաջին կեսի մեւիքություններից համեմատա¬ 
բար հզորը և նշանավորը չորսն Լին՝ Անգեղակոթինր, Քաշաթաղինը (կենտրոնը 
Խնածախ գյուղը), Տաթևինը և Բեխինը։ 

Թե՛ Սյունիքի և թե՛ Ղարաբաղի մելիքությունները խոշոր դեր խաղացին XVIII 
դարի ազատագրական պայքարում, որն ուղղված էր պարսկական լծի և թուրքական 
զավթիչների դեմ։ Սյունիքում ազատագրական ւղայքարը ղեկավարում էք Դավիթ– 
Բեկը։ ււարճ ժսւմանակամիջոցում իր շուրջը համախմբելով Սյունիքի ւսպստամբ 
ուժերին, նա ազատագրում է Զանգևզուրը, գրավում Որոտն, Զեյվա բերդերը՛ 
Ազատագրված Սյունիքի մելիքությունները միանալով կազմում են Ղտփանի անկախ, 
իշիւանաթյունը, Հալիձորի կենտրոնով։ Դավիթ-Բեկի մահից հետո (172Տ թ..> 

Ղալիանի իշխանությունն իր գոյությունը պահպանում է միայն երկու տարի։ 1730 թ. 
այն ամբողջովին նվաճվում է թուրքական զորքերի կողմից և վերանում պատ¬ 
մական աււպարեզից։ 

Ընդամենը ութ տասնամյակ տևած խաղաղությունը՝ 1639 թ. թուրք–ս|սւրսկական 
հաշտությունից մինչև XVIII դարի քսանական թվականները, նպսատավոր եղան 
Արևեւյան Հայաստանի և մասնավորապես Սյունիքի տնտեսական, շինարարական, 
մշակութային կյանքի աշխուժացման, կարելի է ասել վերածննդի համար։ Այդ 
տարիները առանձնապես բեղմնավոր էին շինարարական աշխատանքների ծա¬ 
վալման առումով՝ կարճ ժամանակամիջոցում վերականգնվեցին քանդված ու ամա– 
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յացած բնա1|ավայրեյ1Ը՝ գյոււլՒփն ա քւսդսփնհրը, վերակաոացվեցին վանքերւք։ 
ա եկհղեցիները և կառուցվեցին նոր. խոշոր ճարտարապետական համաւիրներ։ 


« * • 

Սյունիքի XVII—XVIII դարերի համալիրների ճնշող մեծաւևսսնությունլւ «անա– 
ւդատներ» են, որոնք բավական մեծ դեր խաղացին ողջ Հայաստանի մշակութայ1ւն 
ղարթոնքի գործում։ Գրականայտյան մեջ՝ վանքերը և անապատները հաճախ 
նույնացվում են, որը, սակայն, ճիշտ չէ։ Անապատները նայնւցես կրոնական 
կենտրոններ Լին, բայց ունեին մի շարք էական աոսւնձնահատկաթյաններ, որոն¬ 
ցով տարբերվում են վանքերից։ 

Ըստ Ստ. Մալխասյանի անապատը «մարդկային սնակությունից հեռու ...տե¬ 
ղում հաստատված վանք է, միայնակնցարւսն կրոնավորների համար*»։ 

՞էււոյն բնորոշմանը հանդիպում ենք և Հ. Լէճաոյանի մոտ՝ անասւատր «քաղա¬ 
քից հեոու գտնված վանք է*»։ Սակայն քաղաք) 1 ց հեռու գտնվելը անհրաժեշտ, 
բայց ոչ բավարար պայման է, վանքը անապատ կոչելու համալ. կան ավելի էա¬ 
կան առանձնահատկու|ծյուննևր; Ըստ Կ. Ղաֆադարյանի «...անապատ կոչվում էին 
միայն խստակյաց հոգևորականների՝ քաղաքից և որևէ այլ բնակավայրից դորս 
գտնվող վանքերը, որտեղի կրոնական կարգերն ավելի խիստ էին, բան քաղաքի 
միջին եղածները^»։ 

ւէանքի և անապատի հիմնական սոսրբերուըյունը նրանց կանոնադրություն¬ 
ների մեջ է, իսկ բնակավայրերից հեռու գտնվելը պարտադիր է ոչ բոլոր անապատ¬ 
ների համար։ Մեկոաացսւծ, բնակությունից հեռու վայրերում կսաացվհլ են 
միայն «արանց» անապատներր, իսկ կուսանաց անապատները, անվտանգության 
նպատակով, ընդհակաոակր, տեղադրվել են միայն բնակավայրերի մեջ կամ 
նրանց կից։ Հաղպատի Կուսանաց անապատը գտնվում է Հադպատի վանքին 
հարևան, գյուղի տերիտորիայում, Անիի Կուսանաց անապատը տեղադրված է 
ոորի եզրին, քաղաքի տերիտորիայում, Շնհեր գյուղում է գտնվում Սնհեըի Կուսա¬ 
նաց անապատը, Մալևի, Հսղիձորի (Ղալիան) Կուսանաց անաււրստները կառուցվել 
ևն նայնահւսն գյուղերին կից (այժմ այդ բնակավայրերը չեն պահւղանվեւ)։ 

Հեսմւարար, էականը ոչ թե տեղն է, այլ միաբանության կյանքի կանրւնադրա– 
1 »յունը։ Իսկ այն, որ վանքի և անապատի կրոնական կարգևրի տարբերությանր 
շասւ կարևոր է և զգալի, պարզորոշ երևում է Շատին վանքի օրինակով։ Շաւոինը 
կառուցվել է 1655 թ. և գործել որպես սովորական վանք։ Սակայն որոշ ժամանակ 
անց, .XVII դարի երկրորդ կեսում վանքի միաբանությանը որոշում է վանքը վերա– 
փոխեյ սւնապատի։ է7վ, որովհետև, նրանց անծանոթ էր վերջինիս կանոնադրու– 

^ ևւո. (քայ|ււասե 11 ւքւ(|. Հայերեն րաւյատրական բաոարան, հատ, ն, 19հ4, Լջ 89։ 

^ Հ. Աէ^աոյաէ, Հայերեն արմատական բա սարանւ հատ, Ա, Երևան, 1926, էք 288։ 

^ կ. Ղաֆադարյան, Հովհաննավանքր և Նրա արձանապրսւթյուններր, երևան, 1948, էյ 46։ 

- ՚յ - 



թյանր, դիմում են Հովհաննւսվանքի եսւիսկոպոս Հովհաննեսին, «էո եկին մաղտեսիթ 
ՅԵդեգաձոքայ ի Շատին անապատԼն, աղաչեին և ասէին, մեք ոչ գիտեմք գկստգ ււ 
ււահմանք անաս|ատի, դու եկ և կսփգաւորեա գմէւղ՚>։ Հովհաննեսդ, ոդ մինչև այդ յոյ» 
ւոադի անց էդ կացդել Լիմ անապատում և քաջ գիտեդ անապատական կանոնադդու– 
ք»յունլւ «դստ ադաչանաց նոցա եյևայ գնաց և ըստ կադգի անապատի կադգաւոդեաց 
զնոսա ուղղայՅյամդ և ամենայն դադնձևաթևամբ”»։ Այս վևդափոխում)։ց հետո է, ոդ 
Շատին վանքդ սկսում է կոչվել Շատիկ անապատ և գդականաթյան մեջ հանդիպում 
է այդ եդկու անուննեդով։ 

Անասդստական կյանքի աոանձնահատկությաննեդք հասկանալա համադ 
ւսնհդաժեշտ է դիմէղ նդանց աոաջացման և գադգացման սւատմությանդ։ Ձոդդոդդ 
դադի սկգդում, ևդդ քդիստոնեայ^յունդ պետակա,ն կդոն դադձավ շատ եդկդնեդում՝ 
էեւղովդդին, առանց նդա նեդքին համոգմոէնքի, պադտադիդ կադգով, զանգվածա– 
դար քդիւսոոնյա էին դադձնամ, Փանաաիկոս քդիստոնյանեդից շատեդդ հեսանում 
էին անասւաա ճգնելու, վտանգված տեսնելով քդիստոնևության հիմնական դոգմսւ– 
նեդդ։ 

Առաջին յ։դ1»սւոոնլա անապատականնեդր եդևան եկան Եգիպտոսում, ոդտեղ 
այս եդևւսյթը նկատելի էր և հե|9անւսւական կրոնների ժւսմանակ։ Անապատ անվա¬ 
նումդ ւղահպանվել է այդ ժամանակաշրջանից, երդ միայնակյացները բնակվում 
էին իսկական անապատում, Եգիպտոսում և Պաղեստինում։ 

Շատ չանցած աոաջին ճգնավորները՝ անասյատականնեդն, սկսում են բնակ¬ 
վել ւկւմյանց մոտ. առաջանում է համակեցություն, ստեղծվում են կրոնական նոլ 
տիպի կազմակհրսւություններ, որոնք կոչվեցին հունարեն «մոնաստիրիա»՝ վանք 
(իսկ «մոնախ», նույնպես հունարեն, նշանակում է «միայնակյաց»)՛®։ 

Աոաջին վանքերը ստեղծվեցին Եգիպտոսում և այստեղից տարածվեցին ողջ 
քրիստոնեական աշխարհում՝ Պաղեստինում, Ասորիքում, որտեղից անցան նաև 
Հայաստան։ ՝Լանական շարժումը հոգևորականների կողմ1ւց չէր ստեղծված և նույն¬ 
իսկ ուղղված էր արդեն Ա|ետական դարձած եկեղեցու դեմ։ Վանականները չէին 
կամենամ եկեղեցու հետ որևէ հարաբերություն ունենալ, որովհետև նրանց կարծի¬ 
քով եկեղեցին ևս միանգամայն աշխարհիկ էր և հեռացած քրիստոնեական սկգբաԱ– 
քից"։ Եկեղեցին զգալով պառակտման վտանգը, անհապաղ միջոցներ ձեռնարկեց 
անապատականաթյանն իրեն ենթարկելու և իր մեջ ներգրավելու համար։ Արդեն 
հինգերորդ դարում անապատւսկան-վսւնական շարժումը լրիվ ենթարկվեց եկեղեցու 
իշխանությանը, և 451 թ. Քաղկեդոնի տիեզերական ժողովդ կանոններ սահմանեց 
նաև վանքերի համար։ Այդ կանոնների համաձայն եպիսկոպոսը իշխում էր իր թնմի 

* սարկավապի պատմապրութիւն»^ հատ. երկրորդ, Վաղարշապատ, 1870, (չ 50ր 

^ նոէյն տեէքՈէմ։ 

Երաւսնգ վւսոքսյս|հէո Տ|,ր–|ք||քւասեւսքււ|, Ընդհանուր եկեղեցական պատմաթիւնք հասր 
աոագինւ էջմիածին, էՁՕՏք էջ 275 — 277։ 

Նայն տեղում։ 


^10– 



ւ1եջ եւլւսծ բոլոր վանքերի վրա։ Ոչ ս՛ի նոր վանք չէր կարոդ աոանց նրա թույլտվու¬ 
թյան հիմնվել, ժամանակավոր վանական դաոքսսլ չէր կարելի, վանականներն ամ։ււս– 
նանալա իրավունք չունեին և այլն՛^։ 

1'նչահս տեսնում ենք, V դարում անաս|սաւնհրլւ և վանքերը նույնացան և ստա– 
ցւսն միասնական կանոնադրություն, դաոնալով քրիստոնեական եկեղեցու կարևոր 
և հիմնական կազմակերս|էսթյուննևրք։ Սսւկւսյն շատ չանցած վանքերը դարձան 
միաժամանակ և հարուստ տնտեսություն ունեցող խոշոր ֆեոդալական կազմա– 
կերս|ություններ։ Աշխարհիկ կյանք)) այն բոլոր տարրէւրը, որոնց դեմ էին անաս|ա– 
տականները, նորից երևան եկան վանական կյանքում; Այս է պատճառը, որ VI դա¬ 
րից հետո «անապատները» նորից սկսեց|)ն հանդես գալ, Ճ1)շտ է, եկեղեցու հսկողու¬ 
թյան և իշխանության ներքո, բայց |)րենց ուրույն՝ վանքևր)ւց տարբեր կանոնսոբրու– 
թյամբ։ Էքիջնադարում, մսւնսւվանդ արևելյան և սւրևմտյան նկեղևցիների բաժանու¬ 
մից հետո, անապատները հ|ւմնականուս՝ պահւդաէւվէւցիՕ մոնոֆ|)ղիտ սւղգայի(ւ 
եկեղեցիներում՝ է;գիպտոսում (կոսւտտկաԱյ, Ասոր|ւքում և Հայաստանում։ 

«Անապատներ» ունեցել են նաև աւյւլակււսո եկեւլեցիներր; Ո՝ուսասաանում 
«անապաւոնհրին» համաււ|սւտաս|սսւհում են «սկիւոները» (հունական «սւսկիտես» 
–ասկետ բ.աոից), որոնք լայն տարածում գտան ուշ միջնադարում, աոա(;ձնւււււ|ես 
XVII դարի երկրորդ կեսում, ևրյ՝ ռուսական եկեւլեցու պառակտումից հետո հալա¬ 
ծանքից փա1սչող հնածեսներյւ |սուլ վայրերում ստեղծում էին 1)րննց ւ)անքւսնման 
ւսվտննևրը; Դալն այսպես է բնորոշում սկ|ւտր՝ «–սւնապատ, ւսմայի վայրում 
արւանձ))ն խցերով ճգնավորների ընդհանուր մենաստաՍ, ևւլբայրություն, համակեցու¬ 
թյուն։ Սկիտ են անվանում նաև հնրձվածտլականԱերի վանքերը»՛^։ Ուղղակ)առ 
եկեղեցու վանքերին կից, որոշակի ոեոավորության վրա ևս կառուցվում էին 
սկիտներ՝ ճգնավոր-հոգևորականների համար։ Սակայն Օուսաստանում ռկիտ– 
ներր XVIII—XIX դդ. վերածվեցին վանքեր)), նրսւնց))ց ոչնչով չտարբերվող թե՝ 
ներքին կաւ՝.ուցվածքով և թե՛ ճարտարաս|ետությսւմբ։ 

Սկիտներ մ))ջնադարում հանդիպում են նաև Բալկանյան երկրներ)) աղ)լաւիւսռ 
եկեղեցիներում (օրինակ՝ ք>ում))նիայում 1666 թ. կառուցվեց Կորնհտ Ռիմնիկա 
Վիլչու սկիտը)։ 

Հայ եկնրլեցու պատմության մեջ անապատները հարատևել են մինչև ոգ> 
միջնադար։ IX—XIV դարերը Հայաստանում անապատներ կառուցվել են Շիրւս– 
կում, Լոռիում, Այրարատում, Սյուն))քում, Վասս(ուրակսւնում։ 

Հետաքրքրական է այն փաստը, որ պատմիչները նշում են Սյունիքում միջնա– 
դւսրամ բազմաթիվ անապատներ)) գոյությունը, սակայն անապատ անվանամոԱ 
համալիրներ էպակի են պատահում (օրինակ Մսսսրաց անաւդատ)։ Նկարագրհլոմ 
Հսւրանց անապատի տեղ)) ընտրումը, Դավրիժ1ւցին նշում է, որ Սարգիս եպիս 

Նույն տԼղումք Լշ 283 — 284 1 

։■* ,1օ.1ււօ8եւււ շ.ւօ83րւ> >հ՜ււ 80 ւօ սէ. 1 ա<օք>՚€օ<օւօ «3նւ«3“, ր. IV, .մ., 1955, օրբ. 197. 
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1|ոս|ոսն ։ս Կ|ւ|ւակոս |1 եկան «յարհվելհսյյ մասն աշխարհին Հայոց, և մանասսնդ 
յևրկրին Սիւնեաց՝ որ և ի հին Ժամանակից անաւցատ եղեալ է յաշխարհին. յայնմիկ 
րւրոց տեղիքն ևս երևին»...՝^։ Սյունիքի միջնադարյան մենաստաննհրր թվելիս 
Ստ. Օրրելյանը, և ոչ էլ որևէ մեկը, չի նշում անասրստ անունով։ Գաղտնիքը ւղարզ– 
վում է, երբ նկատի ենք ունենում, որ այդ դարերում Հւսյաստւսնում «անսւս|ատն» 
ունեցել է ուրիշ անվանում ևս՝ «ուխտ»։ Ըստ Օրրելու, «ուխտ» նշանակում է ոչ 
էտե սովորական վանք, այլ «օ6ա0յ1հ»—մենաստան՛®։ 

Ուշադրություն դարճնհլով Ստ. Օրբելյանի այն բնութագրումներին, որոնք վերա¬ 
բերում են Սյունիքի «ուխտերին», միանգամայն ակներև է դաոնում վերջինների 
«ւսնասյատային» բնույթը։ Նախ և առաջ Օրբելյանի մոտ՝ Սյունիքի մենսատան– 
սերի թվարկման գլուխը վերնագրված է «Վանոր՚սյք եւ ախտք եկեղեցեաց թէ քանի 
էին յայսմ աշխարհի», որով հատուկ աոանՏնացվում են վանքերն ու ուխտերը՛"։ 
Ուխտ՝ անաս|ատ հանդիսանում են և շատ մենաստաններ, որոնք ունեն նույնիսկ 
վանք անվանումը՝ օրինակ 1սոտակերից վանքը, Թանահատի վանքը, Երիցավանքր, 
•Շատանեա վանքը։ Սակայն Օրրելյանը անունից հետո բնութագրում է նրանց 
միաբանությանը, որսյես՝ «մշտասլաշտոնք, մշտնջՍնաւորք, խարազնագգեստք սահմա– 
նաւորի»՛^, որը բացահայտում է այդ միաբանություևների ճգնավորական բնույթը։ 
Այս աոանձնասլեււ ււ|արզ երեում է աոանՏին մենաստանների նկարագրության մեջ։ 
Օրինակ, ս|ատմիչը նշում է, որ Իրիցավանքը «...ներս ի ս>արսս|ին խցկունք թուով 
միայն 40, մշտնջենսսորք, խարազնագգեստք, լուոք, որք իբր զկանթեղունս 
մշտավաոս և անշէջս յիւրաքանչիւր խղի...»՛*։ 

Թանահատի վանբ 11 մասին Օրրելյանը գրում է. «Յայնմ ժամանակի ս|ւսյծւսոա– 
նայր... հռչակելի ովստն Թանւսհատի վանքից... էո էին սահմանավորք, մշտւսս|աշ– 
սւօնր հհււացեսղք յամևնայն փափուկ կևրւսկրոց, միայն աշտուճ հացիվ և լոկ ջրով 
ւլճարէին զսյէսւս իւրեանց...»՛®։ 

Անապսւտ է և Շււաոսնէւա վանքը, որը բնութագրվում է որսւհս «խստակրոն, 
մեծահռչակ մշտանջենաւոլոսնոցին...»՜՞։ 

1ւ>ոտակերաց վանքը ( Ոարկոփի) X դարի սկզբում կառուցվել է ի մի հավաքհլւս 
Վայոց ձորի անապատականներին, որոնք էին «...խոտաճարակ և խւսրազնա– 
զգեստ... և ցրուեալք ընդ քարաժայոս և ընդ խորաձորս... գայլ աւարսն բնակէին 

«Պատմաթիէն Աոաքեչ վարղապԼտի Գալրի,/1.ըւոյյ,, Վաղարշապատ, 18&Տ, 

//. .1. Օթքսսս. Ւ1Ջւոււշււ \եւր«3աճ«3, Ոճէրօրբ3.լ, 1914. 

«Պատմոլթիէն նահանղին Սիսական արարեալ Սսւևփաննոսի Օրբէւկան արքկպիսկոպոսի 
՚՝/իւնեաց»ք ^իֆլիսք 1911, էջ 338 (աչսուհԼտև՝ Ատ, Օրբհքչան)։ 

** Նույն տեղում։ 

նույն տեղում, էջ 75։ 

1(ա», Օրբելւաքյ, էջ 160։ 

Նույն տեդոէմ ^ էջ 200։ 


֊ \ ՚ձ - 



ոմսւնյշ |1 ծերպս, ոմանք՝ |ւ նեղագուն իսլի, ոմանք՝ բս։ցօ|9նսւյ»։“։ Միսսն Տանճսւ– 
փարախն է, որր XVI դտր1է ձեոագրնւրոս։ որոշակի «անասրստ» է անվանվում^^։ 
Ատ. Օրրելրսնր Թանահատի Ա|Է։Ա այն կոշում է «սուրբ ասաքինարան»®։։ Սյունիքի 
բազմաթիվ ուխտերն ու անապատներր XIV դսպից մինչև XVII դարր րնկած, 
Հայաստան)) համսւր այնքան աղետալ)) այս ժսւմանսւկաշրջանում ավերվում են, 
քանդվում, միաբանությունները ցրվում։ XVII դարում, երբ նսրսստավոր ս|այման– 
ևերը հնարավորայտյան տվեց|)ն վերակսւնգնեյա երբեմնի ւէենաստաններր, արդեն 
իսպաո մոոացվել կին անապատական կայւգն ու կանոնադրությանր։ Վանքերից 
ոմանք գործում է|)ն, սակայն անապատներից և ոչ մեկը չէր պահսւտնվել։ Այս 
սւատճաոով է, որ չբավարարվելով գրսւվոր տեդեկություններով, ստիպված նորից 
դիմեցին անաս|սւտական կյանքի ավանդակւսն օրրան հանդիսացող Եգիպտոսին։ 
Սյունիքի և բնւլհանրապևս Հայաստանի աշ միջնադարի աոաջին, Սյունյաց անապա¬ 
տի (այժմ Հարանց) հիմնադիրները «...զւսմենայն զկարգս և զսահմանս տնաս|ատի 
և կրօնսւվորութեան սահմանեցին, զորս ի գրոց րԱթերցմանէ գտին և զորս Մովսկս 
վարդաս|ետն յանապատս Ղփթոցն (Եգիպտոս) տեսեալ էր և ուսեալ...»։կ 

Ինչն էր անապատի և վանքի տարբերությունը։ 

Աոաքել Դավրիժեցին որոշակ)) նշում է այն կարևոր տարբերությունը, որ 
կսւր մ|)ջնադարյան վանքերի և անապատների միջև։ Հիմնականը վանք)) և անա¬ 
պատի միաբանների տարբեր, տրամագծորեն հակաոակ իրավական, սոցիայական 
վիճակն էր։ Վանականը, խոշոր ֆեոդալական տնտեսության՝ վանքի միաբանը, 
ուներ անձնական տնտեսության իրավունք։ Նա սովորաբար ապրում էր վանքին 
կից բնակավայրում, ուներ տնամերձ հողամաս, բավականին հարաստ տնտեսու¬ 
թյան, միաժամանակ օգտվում էր նաև վանքի սեփականությունից։ Դավրիժեցին 
գրում է, որ «...ալքենայն վանօրայք ազգիս Հայոց՝ իւրաքանչիւր սևագլովս ունէր 
իւր զինչս աոանձին, այգի և բուրաստան, փեթակ և տան, և մարան և համբարս։– 
նոց և զմուտս ստացուածոց. նաև զ 11 ուտււ հասարակաց ւ)անիցն մասունս արարեալ՝ 
յինքեւսնս բաժանէին»®®։ 

Սրան հակաոակ՝ անապատականը իսպաո զուրկ էր անձնական սեփականու¬ 
թյուն ունենալու իրավունքից^։ Դավրիժեցին, թվարկելով անապատի «կարգ և 
սահմանքը», նշում է «թե պարտ է անապատաարաց միայն կալ և ժաժել ի խցի. և 
թողուլ զկամս |ււր և լինիլ հնազանդ և կատարօղ կամաց աոաջնորդ) 1 ,ն, և ոչ 
լինիլ ամէւք ստացուած աոանձին, այլ ամենայն ինչ հասարակաց լինիլ»՝*"։ 

նույն տեղոէմէ Լշ 234 — 235։ 

։։ Ափշւսն, Սիսական, Վենեաիկ, 1ՏԲՅ, (ք 280։ 

Ատ. ՕրբԼլյան, էյ, 200։ 

ատմութիմ։ Աոաքեչ վարղ։սպետի Դւսլրիմեցւոյ։։^ էյ 291։ 

^ Նո<յն տեդամ, էյ 288։ 

^ Այսպես էր դրվածքը նաև ուղղափառ եկեղեցու անապատներում՝ րՍկիտներամյօ։ 

27 «Պ ատմութիէն Առաքել վարդաւղետի Դալրիժեցւոյտ, էյ 256։ 



Երկքւորդ կարևոր ւոարրհրությւսնը փսնականէւ և անապատականի միանգամայն 
ոակադիր կենցաղը, ապրելակերպն հ։ 

Եթե վանականներր կիսաշխարհիկ կյանր էին վարում, անապատականի կյանյ»>1 
իր խստաթյամր հավասարվում էր ճգնավորությանր։ Անապւստում հնաղանղէււ– 
թյան օրենքը խիստ էր, կերակուր օրը մի անգամ էր տրվում, գինին և ւվաը 
իսսյաո արգելված էին, ուտելու ժամանակ պարտագիր էր ընթերցանությունը՝ 
«ամենեքեսւն ժողովէին ի սեղանատանն և միսւհաղոյն նստէին ի սեղան՝ և ատէին 
լոելայն, և յօրն միանգամ աոնուին կերակուր՝ ի բոլոր տարին, և յուտելն զկերա– 
կարն սահմանեցին գիրս ընթեոնալ, զի որպէս քիւէք զհամս ճտշաԿեն...»^։ 

Եթե վանականները որոշակի ժսւմերին, ծիսակատարություններին մւաւնակցե– 
ւուց հետո, ազատ էին և զբաղվում էին իրենց անձնական գործերով, ասրս ւսնա– 
պատականներր ամբողջ ժամանակը անց էին կացնում աղոթքների և ընթերցանու¬ 
թյան մեջ։ Վանականները XVII դարում սկսել էին կրոնական համազգեստ հագնել 
միայն ծիսակատարության ժամանակ, որից դուրս նրանք շրջում էին իբրև Սւշխսւր– 
հական”։ 1էնսւպատակսւնները, ընդհակաոակր, ւդետք է միշտ կրեին իրենց ճգնա¬ 
վորական համազգեստը, որը գործած էր այծի մազից և հագնում էին մերկ մարմնի 
վրա^®։ 

Տեսնենք, թե անապատային կյսւնքի աասնօնւսհատկությւսննևրն ինչպես են 
արտահայտվում համալիրների ճարտարապետության մեջ։ 

Աոաջին հերթին, ի տարբերություն վանքի, անապատի մ| 1 աբանները պետք է 
բնսւկւ1եին անապատի ներսոէմ։ Եթե վանքի միաբանը ապրում էր աչ թե բնակա 
վայրում, այլ վանքի ներսում, ապա նա իր տրամադրության տակ աներ բավակա¬ 
նին ընդարձակ, լուսավոր, հաճախ երկհարկանի, պատշգամբով սենյակներ (Տաթևի 
վանք. Գեղարդ, Ամենափրկիչ վանք և այյն)։ Անապատականը պարտադիր 
յշնակվում էր մենաստանի ներսում, յուրաքանչյուրն աոանձին խցում։ Խցերի ձեր 
և հարմարությունները նույնպես պետք է համապատասխանեին ւսհաս|ատի 
կանոններին։ Դավրիժեցին նշում է, որ Մեծ անապատը հիմնադրելիս «...շինեցին 
եկեղեցի և գխացս ըստ Ա|ատշաճի անասրստի, և միայնակհցի որպէս ցուցանէ 
գիրք հարւսնց վարաց և այլ ճգնսսորաց, նսեմ և մթին փոքրագոյն...»”։ 

խցհրը միատեսակ են և ունեն նվազագույն չափեր։ Նկարագրելով Լիմ աԱա– 
ւզատի միաբանների կենցաղը, Ե. Լսղայանր նշում է, որ «..միաբանների խցնրը... 
փոքրիկ, խոնավ և մութ սենյակներ են, ամեն մի միաբանի միայն մի սենյակ է 
հատկացված, ուր թև քնում է և թե ամբողջ օրը սւնցկացնամ, մահճակալներ բնավ 
չկան, քնում և նստում են նույնիսկ չհատակած գետնին, փսիաթի վրա...»։։։ 

^ Նույն տեղում, էջ 2ՏՏ։ 

^ 1քսւդաք|ւա (1>րքեււ||ւս1|ոււ|ոս Օրւ/ասԼան, Աղղապատում, Հատ. ք^, Բեյրութ, 19Ճ0, էջ 2346։ 

ՀՊատմուք1իւն Առաքեք ւքարղապետի Դաւրիէէ հէյւոյ*։, Լջ 2օ6^232ւ 

Նույն տեղում, էջ 2Տ2։ 

1). Լալայ|սւքւ, Վասպուրականի նշանավոր ւէանքերը, Ա պրակ, Թիֆչիս, 1912, էջ $6։ 
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Սակայն անապատներն ունեն մի շատ կարևոր աոանձնահատկուք»յոէն ևս, 
որով նրանք տարբերվում են վանքեից։ Դա այն է, որ անապատներն ունեն միայն 
մեկ պաշտամունքային կաոուցվածքի^։ 

Ս1ւկ եկեղեցի ունենալը բնորոշ է անապատներին դեռ վաղ միջնադարից սկսած, 
1ւ Հայաստանի բոլոր անապատների համալիրները, կաոացված տարբեր մամա 
նակւսշրջաններում ու տարբեր պատ։1ական նահանգներում, հաստատում են այս 
կանոնի պարտադիր բնույթը։ Սյունիքի XVII դարի անապատները նույնպես, առանց 
բացառության, ունեն մեկ պաշտամունքային կաոուցվածք։ Այս օրինաչափությունն 
իր որոշակի կնիքն է դրել ուշ միջնադարի համալիրների ընդհանուր հորինվածքների 
վրա, որոնք կազմակերպված են մեկ դոմինանտի շուրջը։ 

Մեծ է XVII դարի անապատների դերը ուշ միջնադարի Հայաստանի մշակու¬ 
թային նոր զարթոնքի առաջացման մեջ։ Այս գործում ամենակարևորը և աոաջնեկո 
Սյունյաց Մեծ անապատն 1; (Հարանց անասրստը), որից տարածվեց անապատա¬ 
կան նոր շարժումը ողջ Հայաստանում։ Այն իրավամբ համարվում է «...հայկական 
վերանորոգութեան նշանավոր ազդակներից մեկը... Սիւնեաց դպրոցին մեկ վերըն– 
սիւղումըն...»^։ 

XIV դարից մինչև XVII դարը տևած արհավիրքները հայ ժողովրդին ոչ միայն 
ֆիզիկական կործանման եզրին կանգնեցրին, այլև ստեղծեցին ողջ մշակույթի, մր– 
տավոր կյանքի ոչնչացման ռեալ վտա,նգ։ XVII դարին նախորդող երեք հարյուրամյա¬ 
կում «...առատությամբ թափվող դժբախտություններից ոչ ւէեկն այնքան ահռելի չէր, 
որքան ալն, որ 1200 տարի գիր և դպրություն պահս|անած մի ժողովուրդ դարսեւ 
էր անգրագետ»®^։ XVII դարում անգրագետ էր դարձել և հոգևորականությունը, որը 
միայն ուներ այդ դարերում ուսուցանելու արտոնություն։ Ահա այդպիսի ծանր 
ժամանակաշրջանում է, որ Սյունյաց ԼՐևծ անապատը իր ձեռքն է վերցնում Հայոց 
աշխարհում մշակութային նոր վերածննդի գործը։ Այս ճգնավորական կազմա¬ 
կերպության խոշոր նվաճումն այն էր, որ կրոնական-միստիկական գործունեության 
հետ մեկտեղ պարտադիր մտցված էր գրքերի րՍթհրցանությունը, վաղուց մոռաց¬ 
ված ձեռագիր գանձերի ուսումնասիրությունը։ Սա մեծ գործ էր, որովհետև «...մին¬ 
չև ցայս վայր տգիտութեամբ խոպանացեաւ և կորդացևալ էր ազգս Հայոց, և ոչ 
միայն ոչ ընթեոնուին, այլ և ոչ զգիրս գիտէին և ոչ զզօրութիւնս գրոց, վասն զի 
անպիտացեալ էր գիրքն յաչս մարդկան, և իբրևգկոճեղս փայտից ւգնկեալ յանկեան 
ուրեք լցեալ հողով և մոխրով»*®։ 


33 երաանդ վարդասլԼտ Տեր-Ս՚ինասեանց, Ընղհանուր եկեղեցական պատմաթիւն, հատ. 
աոաջին, կք միաձին ք Լջ 281։ 

■^4 Ղ1ւորք|–1քեւյրոս|« Պատմաթիւն հայ հկեղեէյւոյք հատ Բ, Ս, Պոյիսք 1914^ /.* 382։ 

Լեո, Հայոց պատմության, հատ» երրորդ, երևան, 1946, էջ 279։ 

•էճ ոՊատմութիւն Աոարեյ վարդապետի Դաւրիմեցւոյճ, էջ 23Տ։ 
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Սյանյաց անասւատի սւմննամ1ւծ ծս։ոայուք9յուն11 հայ ազգին այն էյգ որ ն։ս 
նև1|ոաացվւսծ մի 1|ազնա1|երս|օւ|&յուն չԼր. ս^յլ ս|սւտ|սսսս։ում Լր գրասեր, յաւրեխիղճ 
գործիչներ, որոնք ցրվում էին ողջ Հայաստսւնով, հիմնում նոր անապասւներ, 
տարածում գրագիտու|8յուն, այն պարէոադիր ղսփձնեյով ամենուրեք։ 

Սյունյաց դպրոցն իր ճյո։ղւսվորո։մնևրն ունեցավ Հայաաոանի ամենատարրհր 
մասերում։ Այս անապատից դարս եված լասավորիչներր հիմնադրեցին Լիմի, 
Սևանի, Տանձափարախի, Ձարհքագևաի, Նոր Ջուղայի, Երևանի և այլ րագմաթիվ 
անապատներ, որոնցից յուրաքանչյոտր դարձավ այդ վայրի մշա1|աթային կենտրոնը։ 

Սյունյաց Մեծ անապատը ինքը, իբրև կրթակսէն-մշակաթային կենտրոն և դպրոց, 
երկար չհարատևեց՝ հիսուն տարուց էլ պակաս։ Նա սկիզբ դրեց, իսկ նրա սկսած 
գործը շարունակվում էր և այն ժամանակ, երբ Սյունյաց անապատն այլևս գոյու¬ 
թյուն չուներ։ «Գրական-կրյտական իդեալներ պաշտող այդ հիմնարկւսթյունը... 
ներկայանում է իբրև նախատիպ այն վանական հիմնարկության, որ հարյուր տարի 
հետո հաստատեց Մխիթար Սէւբաստացին Վեննտիկի կղզիներից մեկի վրա»"։ 

լհո. Հայկական տպագրաթիւ-ն, Թիֆլիս, 1904, կյ 1ՏՏ։ 



Գլուխ աոաջին 


ՃԱՐՏԱՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ԱՆՍԱՄԲԼՆԵՐԸ 

Մքէքնաղարյան Հայաստանը հարուստ է բազմաթիվ ճարտարապետական 
անսամբլներով։ X—XIV դարերում կառուցված բոլոր վանքերը, բերդերն ու 
ամրոցները անսամբլային ճարտարապետության մի~մի հիանալի նմուշներ 
են, որոնք այժմ էլ հիացնում են դիտողին։ Այդ ժամանակաշրջանում են ստեղծ¬ 
վել և իրենց ավարտուն ճարտարապետական կերպարը ստացել այնպիսի 
նշանավոր համայիրներ, ինշպիսին են Հաղարծինր, Գոշավանքր, Մակարա– 
վանքր, Հոոոմոսր, Մարմաշենր, Խծկոնքր, Սանահինր, Հաղպատը և շատ 
ուրիշներ։ Այս հուշարձանախմբերը հայ ճարաարաւղետության IV—VII դարե¬ 
րի դասական շրջանի նվաճումների ղարդացման նոր էտապի արդյունք են– 
^—XIV դարերում մշակվեցին արտահայտչականության նոր միջոցներ* 
հուշարձանների պատերը հարստացվեցին պլաստիկ միջոցներով, մեծ դեր 
ստացավ դեկորը, ստեղծվեցին ճարտարապետական նոր ձևեր ու կոնստրուկ¬ 
ցիաներ։ 

Առանձին կառուցվածքների և ամբողջ անսամբլների հորինվածքներում 
գերիշխող դարձավ ուղղաձիգության գաղափարը, վերասլաց համաչափություն¬ 
ներն իրենց արտահայտությունը գտան թե^ դրսում և թե' հուշարձանների 
ինտերյերում ։ 

X—XIV դարերի անսամբլներն աչքի են ընկնում ճարտարապետության և 
բնության ներդաշնակությամբ։ Միջնադարյան անսամբլները կւսոուցված են 
ամենաբաղմազան տեղերում, սակայն, լինեն դրանք տեղադրված լեռներում, 
թե հարթավայրերում, լճերի ափին, թե խիտ անտառի մեջ, ամայի տեղերում, 
թե բնակավայրերի կենտրոնում, երբեք հակասության մեջ շեն գտնվում 
շրջակա բնապատկերի և տեղանքի հետ։ Սա միջնադարյան Հայաստանի 
անսամբլային ճարտարապետության ամենակարևոր և հատկանշական գիծն 
է, որը կարմիր թելով անցնում է հայ ճարտարապետության զարգացման 
ողջ պատմության միջով՝ սկզբնավորման շրջանից մինչև ուշ միջնադար։ 
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Մյուս կարևոր բնորոշ գքւծր ճարտարապետական անսամբլների գեղար– 
վեստական-արտահայտչական միասնությունն է, ողջ անսամբլի տարածական 
լուծման ներդաշնակությունը։ Առանց բացառության՝ բոլոր անսամբլները 
ձևավորվել են երկարատև ժամանակամիջոցում՝ մի բանի դարի րնթացթամ 
և բաղկացած են ամենատարբեր տեսակի ու չափի կառուցվածքներից (եկե¬ 
ղեցիներ, գաւԼիթներ, ղանդակատներ, սեղանատներ, գրատներ, պաշտպանա¬ 
կան շինությունների։ Երկարատև ժամանակի ընթացքում փոխվել են մի քանի 
սերնդի ճարտարասլետներ, մեկենաս-կառուցողներ, փոխվել է ճաշակը։ 
ճարտարապետության այս կամ այն հարցի մեկնաբանումը։ Թվում է թե այս 
թոլորը բացասաբար պետք է անդրադառնային անսամբլի առանձին կա– 
ռուցվածքների միջև եղած փոխադարձ կապի, ներդաշնակության վրա։ Սա¬ 
կայն արդյունքը միանգամայն հակառակն է՝ բոլոր համալիրներն ունեն 
միասնականություն, ներդաշնակ ընդհանուր ճարտարապետական կերպար։ 
Միջնադարյան հայ ճարտարապեւոների վարպետությունը տվյալ հարցում 
արտահայտվել է այն բանում, որ նրանք ճիշտ են գտել համալիրի ճարտարա 
պետական մասշտաբը՝ բոլոր կառուցվածքները համաշափ են մարդուն և 
շրջակա բնությանը, ծավալները ջլատված են միասնական ոիթմով և մոդու¬ 
լով և, ւԼերջապես, պահպանւԼած է համալիրի տարածական հորինվածքի 
ամբողջականությանը։ Միջնադարում յուրաքանչյուր նոր շենք (ըստ տիպի 
և ըստ ժամանակի) կառուցելիս ձգտել են չհակադրել արդեն գոյություն 
ունեցողին, գերիշխել չափերով կամ դեկորով, չափազանց զգույշ են եղեչ 
մասշտաբի հարցում՝ կառուցվածքները միմյանցից մեծ են կամ փոքր, սա¬ 
կայն համաչափություններով նրանք համահնչուն են, ոչ թե հակադրվում են, 
այլ լրացնում են միմյանց։ Այս բանին մեծապես նպաստել է և կառուցվածք¬ 
ների փոխադարձ ճիշտ դիրքը, յուրաքանչյուր նոր շինության, կարելի է ասել, 
միակ գտնված տեղը և հեռաւԼորությունը մյուսների նկատմամբ, որով չի 
խախտվել անսամբլի միասնությունը։ 

X — XI'V դարերի համալիրների համար կարևոր է և ուրվագծի հարցը։ 
Անսամբւի ընդհանուր արտահայտչականության համար ոլրվա գիծը շատ 
մեծ դեր է խաղում։ Ուրվագծուէ է, որ լինելով բնապատկերի օրգանական մի 
մասը, ճարտաըապետական անսամբլը միաժամանակ և առանձնանում է, 
նրանից, յուրաքանչյուր համալիր ստանում է իր ուրույն դեմքը, ձեոք բերում 
ողջ ճարտարապետական կերպարի անհատականությունը։ Այդ ժամանակա¬ 
շրջանի անսամբլների համար երրորդ բնորոշ գիծն այն է, որ նրանց ուրվա¬ 
գծերում գերիշխողը վերասլաց շեշտերն են, ուղղաձիգ համաչափություննե¬ 
րով ծավալները, որոնք և կազմակերպում են յուրաքանչյուր ուրվագիծը։ 

Իրոք, X—XIV դարերի մենաստաններից չկա որևէ մեկը, որը ուղղաձիգ 
շեշտ չունենա։ Այդ համալիրների ւգաշտամունքային կառուցվածքների ճըն– 
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շող մեծամասնությունը գմբեթավոր են, գմբեթ կամ ոոտոնգա ունեն 
զանգակատները, գավիթները, սեղանատները, գրատները։ Տարբեր մեծու¬ 
թյան, բարձրության և գեկորատիվ մշակումով այս ուղղաձիգ ծավալ¬ 
ներն են, որ տարածականորեն համախմբում են համալիրի բոլոր կաոուց¬ 
վածքները։ 

X —XIV դարերի անսամբլների ճարտարապետության համար բնորոշ 
է հորինվածքների ասիմետրիկ լուծումը, որը բխում է քաղաքաշինական և 
ֆունկցիոնալ կոնկրետ պահանջներից, ինչպես նաև տեղանքի և ընդհան¬ 
րապես շրջապատի պայմաններից։ 

Հայ ճարտարապետության հաջորդ շրջանս։մ՝ XVII—XVIII դարերում 
պահպանվեցին և շարունակւէեցին նախորդ շրջանների աւէանդներր։ Ուշ 
միջնադարի անսամբլներր նույնպես համահնչուն են տեղանքին, բնությանը, 
ունեն միասնական ուրվագիծ՝ ուղղաձիգ շեշտերով։ Այսւգիսիք են Խոր-Վիրապր 
Արարատյան դաշտում, Ագուլիսի ս. Թովմայի վանքը, Աստապատի Սարմիր 
վանքը, ս, Ստեփանոս նախավկայի վանքը՝ Ատրպատականում, Լիմ անապա¬ 
տը Վասպ ուրականում։ 

Սակայն Սյունիքի XVII դարի մենաստանները ճարտարապեւոոլթյամր 
ղգալի տարբերվում են թե Հայաստանի X —X/V' դարերի, թե իրեն ժամանա¬ 
կակից այլ շրջանների համալիրներից։ Սյունիքի անսամբլների ճնշող մեծա¬ 
մասնության պաշտամունքային կառուցվածքները բազիլիկաներ են, բացա¬ 
կայում են ուղղաձիգ ծավալները, ուշադրություն չի դարձված անսամբլի 
ընդհանուր ուրվագծի վրա։ Հետաքրքրականն այն է, որ Սյունիքի անսամ– 
բըլների մեծ մասը ոչ թե կապվում են բնությանը, այլ հակադրվում են՝ բարձր 
և խուլ պարիսպներով չրիվ անջատվում են նրանից, չկա ներդաշնակություն 
բնապատկերի և անսամբլի ճարտարապետության միջև։ Տաթևի Մեծ անա¬ 
պատի, Սնեվանքի, Շատին վանքի և ուրիշների ճարտարապետական կերպա¬ 
րը բացահայտվում է միայն համալիրի ներսում՝ դրսից նրանք անթափանց 
պատնեշներով կտրված են շրջապատից, իոկ անսամբլային լուծում ունի 
միայն մենաստանների ներքին տարածությունը։ Այս տեսակետից Սյունիքի 
համալիրնհրի ուսումնասիրությունը առանձնակի հետաքրքրություն է ներկա¬ 
յացնում։ 

ՏԱք9–ԵՎԻ ՄԵԾ ԱՆԱՊԱՏ 

Ուշ միջնադարի հայ ճարտարապետության ամենաարժեքավոր և հետա– 
քըրքրական անսամբլներից է Տաթևի Մեծ անապատի համակառույցը։ Գտնը– 
վելով Տաթևի վանքի մոտ. Մեծ անապատի անսամբլը մնացել է հռչակավոր 
հարևանի փառքի ստվերում, կարոտ ուսումնասիրության ու արժանի գնահա¬ 
տականի։ Անուշադրաթյունր դեպի Մեծ անապատի ճարտարապետությունը 
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նաև այն կանխակալ կարծիքի արդյունքն է, որ XVII—XVIII դարերում հայ 
ճարտարապեաաթ յունր իթր չունի արժեքավոր հուշարձաններ՝ արժանի 
ուսումնասիրության։ 

Տաթևի Մեծ անապատի համակառայցր տեղադրված կ Որոտանի անդըն– 
դախոր ձորում, Տաթևի սարի ստորոտում։ Մոտեյյումր դեպի Անապատր 
հնարավոր կ Սատանայի կամրջի կողմիք, որից դեպի արևելք Որոտանի նեղ 
կիրճր գդալի լայնանում է և դետի աջ ափին կազմում մի թեքադիր փոքրիկ 
հովիտ, ծածկված խիտ անտառակով և փարթամ բուսականոլթ յամ ր ։ Ահա այս 
գեղեցիկ վայրում Հ կառուցված Մեծ անապատի պարսպապատ անսամբլը, 
համարյա քողարկված շրջապատի հսկա ընկուզենիներով ու թթենիներով։ 
Տեղանքն ունի թեթևակի թեքություն դեպի արևելք՝ դեպի դետը և միանգա¬ 
մայն հարմար է խոշոր համակառույցի տեղադրության համար։ Անկասկա՛՝ 
տվյալ տեղում անապատի հիմնադրումը թելադրված է,ր նաև սառնորակ 
աղբյուրի առկայությամբ, որը կառուցման ընթացքում թողել են բակի միջում։ 

Տեղ անքի ոչ մեծ թեքությանը հնարավորություն է տվել անսամբլն 
իրականացնել կանոնավոր հատակագծով՝ ողջ հորինվածքը կազմված է ուղղ¬ 
անկյուն պարսպապատերով պարփակված հիմնական մասից և նրան հարա– 
վից կից սեղանաձև հատակագծով օժանդակ մասից։ 

Անսամբլի ուղղանկյուն մասը շրջապատված է բարձր, ուղղաձիգ պա¬ 
րիսպներով, որոնց ներսի կողմից ողջ պարագծով կառուցված են անապատի 
բնակելի և օժան դակ սենյակները։ 

Հյուսիսային, արևելյան և արևմտյան պարիսպներին կից են միարանու– 
հ ան խցերը, իսկ հարավայինին՝ սեղանատունը, խոհանոցը, մթերանոցը։ 
Համալիրի չորս անկյուններում, պարսպապատերի վերին մասում պահւգան– 
վել են ուղղանկյուն աշտարակների հետքերը։ 

Անսամբլի հարավ-արևմ տ յան մասում, առանձին կանգնած, բարձրա¬ 
նում է Անապատի հիմնական կւսռոլցվւսծքր՝ ս, Ասւովածածնի եկեղեցին։ 
Սա եոանավ բազիլիկա է, որին արևմուտքից կից կ գավիթ –սրահը, իսկ հյուսի¬ 
սից՝ փոքրիկ գմբեթածածկ դամբարանը։ Բազիլիկայից ւսրևԼլք գտնվում են 
վանքի աղբյուրը և այժմ կիււաքանդ տնտեսական սենյակների շարքը։ Անա¬ 
պատի հյուսիս-արևեյյան մասում կառուցված է բնակելի սենյակների մի 
խու մբ՝ ր –աձև ընդհանուր հատակագծով։ Համալիրի օժանդակ մասում գըտ– 
նըվամ են հյոլրատւււնը, ախոռը և սրան կից շինությունները, խմբավորված 
եռանկյունաձև բակի շուրջը։ Անապատն ունի երկու մուտք՝ հարավային և 
հյուսիսային պարիսպներում (վերջինն արդեն XVIII դարում փակվել կ շար¬ 
վածքով)։ 

Տաթևի Մեծ անապատը հիմնականում կառուցվել Լ XVII դարի երկրորդ 
կեսում և որոշ շինություններով լրացվել XVIII դարում։ Անապատի ստեղծ– 
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ման աոիթը նո$.յն ձորում, դեպի հարավ ղտնվող Լարանց անապատի կործա֊ 
նումն էր երկրաշարժից, որից շատ չանցած Հակոբ կաթողիկոսը որոշում է 
նոր մենաստան կառուցել և այստեղ տեղափոխել նախկին անապատի միա¬ 
բանությանը։ Հարանց անապատը քանդվել է 1658 թ. ապրիլին։ Ըստ Զաքարիա 
Ագուլեցոլ, միաբանությունը տեղափոխվել է նոր վ^^էքը 1Տ60 թ. և սկսեք 
Տաթևի անապատի շինարարությանը՝ «թվին ՌՃԺԷ ք1668) յունիսի ^–ումն 
գնացինք Տաթևոլ անապատն։ Սորւսյ հայրն է Արիստակէս վարդապետն։ 
Սորայ ունէր Հ կրոնավոր մարդ։ Այս անապատիս եկեղեցին դէռ ևս կիսա¬ 
կատար էր։ ՚ք^անզի առաջ արիշ տեղ ին բնակեալ... տեղն խա խտվեցավ, ւիլալ... 
եկին այս տէղս, նոր րսկիղբն արարին, յիսար, խուց, եկեղեցին շինեցին։ 
Այս ը տարի այ, որ եկել ան այս տէղս1)^։ 

Եկեղեցու արևմտյան ղռան վերևում փորագրված է քէճժէ^ (1663^ թվա¬ 
կանը, ոյ։ր պետք է համարել բազիլիկայի հիմնաղրման տարեթիվը։ Ագուլե֊ 
ցին նշում է եկեղեցու հետ միաժամանակ սկսւքած պարիսպների և բնակելի 
խցերի շինաըարաթ յոլնր 1660 —1668 թվականներից։ Այս վերաբերում է 
ուղղանկյուն մասի ււլարիսպներին և նրան կից խց^՚ցի շարքին։ Սենյակների 
\՝–աձև խումբը կաււուցվել է մոտ երկու տասնամյակ ուշ ներսում, ւգատին 
կա փորագրված կառուցման թվականը՝ ՌՃԼԱ (1682խ 

Եկեղեցուն կից մ ատուռ֊ գա մբարանում հավանաբար թաղված է Անաւգա– 
տի հիմնադիր Արիստակես վարղաէղետը։ Այդ ղեւղքում դամբարանը պետք 
է կառուցւԼած լինի 1670֊ական թվականներին, որովհետև Արիստակեսր վախ¬ 
ճանվել է Ագուլիսոլմ 1669 թ, դեկտեմբերին և թաղվել «,է»ի։ր շինած անա– 
ւգ ա տն է 

XVյI դարի վերջում Անապատում բնակելի խցեր է կառուցել Տաթևի վան– 
քհ առաջնորդ Հովասափ Աղուերձեցին^ւ Սրանք սեղանատանը հյուսիսից կից 
կառուցված խցերն են, որոնց հետագա ավելացված լինելը պարզորոշ երևում 
է տեղում։ XVIII դարի առաջին կեսում Տաթևի վանքի ներսես եպիսկոպոսր 
«...արարեալ շինութիւնս սրբոյ աթոռոյս և Մեծի անապատին... Մեր կար¬ 
ծիքով սա վերաբերում է Անապատի օժանդակ շինությունների խմբին։ Այղ 
ժամանակաշյւջանում է կառուցվել նաև եկեղեցու գավիթ– սրահը։ Գավթի 
հյուսիսա (ին որմնամույթի խարիսխի վրա կա արձանագրված կառուցման 
թվակ անր՝ ՌՃՂՍ (1743^։ Իսկ արևմտյան պատին, դրսի կ'>Ղ‘^ից փորագրված 
արձանագրությունից հայտնի է դառնում և կառուցման մեկենասը՝ «Յիշա– 

^ է>քՀաք>էւէր1։ա ԱգուքԼ^ու օրագրաթ (ունրհ, Երևանք 193Տ^ կջ 7 5^7Տւ 
^ Նույն էոեղույ, էջ 87$ 

^ Սա, Օրք^ե|յան, էջ 528։ 

^ Նւքյյէք էոԼղօէմք էջ 52$ — 530։ 
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տակ կ Մեչիք Եկանին, որ ե թուման տոլալ ^ալիթն շինելոյն որ գչուխն սրբա¬ 
տան քարան ց շքւնԼցինքՅ)^։ 

Այս արձանագրութ յոլնթց պարզւԼում է մթ մանրաԱ ասնութ յուն ես 

եկեղեցու տանիքի քարե սալերով ծածկի կառուցման ժամանակը (1743 թ.)։ 

Անապատի արևմտյան պարսպի վերին մասում, դրսից հագցված շինա¬ 
րարական արձանագրությունից երևում է, որ պարսպապատերի վերին մասը, 
անկյունների վերնահարկերի հետ միասին, կառուցել կ 1711 թ. Ղ,ուկաս 
վարդաւգետր։ Տեղում շարվածքից որոշակի երևում է, որ պարիսպները XVIII 
գարի սկզբում ավելացվել են խցերի տանիքներից սկսած։ 

Տաթևի Մեծ անապատն առանձին աղբյուրներում տարբեր անվանոո* 
ունի և հաճախ այն շփոթվել է Հալիձորի Հարանց անապատի հետ։ Այս երե¬ 
վույթն արդյունք է այն բանի, որ Հարանց անապատը մինչև քանդվելը և 
միաբանության տեղափոխումը կոչվևլ Հ «Մեծ անապատ», կամ «Տաթևի 
անապատ»։ Իսկ նորը նույնպես «...ըստ էսռաշնոյն կոչեցավ Մեծ Անապատ։ 
իբր դլուխ և առաջին ամենայն անապատից...»"։ Ադոցեցին երկու մենաս¬ 
տաններն էլ անվանում է «Տաթևի անապատ»^։ Տարբերելու համար •,ետադա– 
յոլմ հինը կոչվել կ սոսկ «Հարանց անապատ», իսկ «Մեծ անապատ», «Տաթևի 
անապատ» անուններր վերագրվել են միայն նոր մենաստանին։ Այժմ 
ընդունված է Տաթևի Մեծ անապատ անվանումը, որը և օգտագործում ենք 
տվյալ աշխատությունում։ 

Գրականության մեջ Տաթևի Մեծ անապատի վերաբերյալ թյուրիմացու¬ 
թյուններ հանդիպում են ոչ միայն անվանման հետ կապված։ Սխալ տեղեկու¬ 
թյուններ են բերվում նրա առանձին կառուցվածքների հորինվածքների մասին։ 
Այսպես, Ջալալյանը և Լալայանը նկարագրելով Անապատը նշում են, որ 
եկեղեցին կառուցված կ վեցասյուն։ Եկեղեցին՝ եռանավ բազիլիկան ունի չորս 
մույթ՝ երկու զույգ։ Մույթերի քանակի հարցը կարևոր է, որովհետև ի տար¬ 
բեր ու թյուն V— VI դարի բազմամույթ եռանավ բազիլիկաների, ուշ միջնադա¬ 
րում Հայաստանում համանման կառուցվածքները ամենաշատը չորս մույթ 
ունեն։ Այս սխալը, ցավոք, արմատացել է նաև ժամանակակից մասնագիտա¬ 
կան գրականության մեջ ևս^ւ 

Տաթևի Մեծ անապատի գլխավոր հատակագծում պարզորոշ երևում կ 
ողջ անսամբլի բաժանումն ըստ կառուցվածքների առանձին խմբերի ֆունկ¬ 
ցիոնալ նշանակության։ Արտադրական, տնտեսական նշանակություն ունեցող 


շինութ (ոլնների առանձնացումը և միաժամանակ 


համակառույցներին կից 


5 Ս. ք։ար|սււււյարյսւ։։. Դիվան հայ վիմագրության, ւգրակ 2, Երևան, 1960, էշ 35։ 

6 Ափ^ան, Օիսական, էշ 250։ 


^ «Զարարիա Ագոլյեյյոլ օրագրությունը», էշ 39, 75։ 
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տեղադրելր հատուկ է Սյունիքի XVII դարի ճարտարապետությանը նման 
սկզբունք կիրառված է Շատին վանքում (արտադրական, տնտեսական կա֊ 
ռուցվածքները պարիսպներից դուրս են և կից վերջիններիս), Տաթևի վանքում 
(տերիտորիայից դուրս է ոչ միայն ձիթահանքը, այլ նույնիսկ բաղնիքը)։ 
Տնտեսական շինությունների տեղադրումը Տաթևի Մեծ անապատի մուտքի 
մոտ բավականին հարմար է* ոչ միայն անմիջական կապ է ստեղծվում համա֊ 
կառույցի երկու մասերի միջև, այլև ստացվում է ընդհանուր բակ դարբասի 
դիմաց։ Սա կարևոր է և պաշտպանական տեսակետից՝ բարձր և ամուր պա¬ 
րիսպներով այս բակը ներթափանցելուց հետո միայն կարելի է մոտենալ 
Անապատի դլխավոր մուտքին։ 

Ֆունկցիոնալ ղոնավորման է ենթարկված ոչ միայն համալիրն ամբողջո֊ 
վին վերցրած, այլև նրա հիմնական մասը ևսւ Այսւոեղ կաոուցվածքները 
նույնպես խմբավորված են րոտ նշանակության՝ տնտեսական և կոմունալ 
շինությունները գտնվում են հարավային մուտքին կից և անմիջական կասլ 
ունեն դրսի հետ, իսկ բնակելի սենյակները խմբավորված են համակառույցի 
խորքում, անջատվելով առաջին խմբից և մուտքից՝ բագիչիկայի մեծ ծավա¬ 
լով։ Տվյալ տեղադրությունը շատ հարմար է կողմնորոշման տեսակետից՝ 
բնակելի սենյակները նայում են դեպի արևելք, հարավ և արևմուտք, իսկ տըն– 
տևսական կառուցվածքները՝ դեպի հյուսիս։ 

Հաջող է և շարժման ֆունկցիոնալ գրաֆիկը։ Հյուրերի, ուխտավորների 
գրաստները և Անապատի սեփակւսնությունը հանդիսացող անասունները չեն 
մտնում համալիրի տերիտորիան, այլ հարսւվւսյին կառուցվածքի բակում 
թեքվում են մի կողմ, չխանգարելով ընդհանուր շարժմանը և տեղաբաշխ¬ 
վում համապատասխան շինություններում։ 

Մ անելով հարավային դարբասով, ուխտավորը հայտնւԼում է այցելոլ– 
թյան հիմնական նւգատակի՝ եկեղեցու դռան աոջև։ Դեպի աջ ձգվում է երկա¬ 
րավուն բակ-միջանցքր, որը Անապատի մուտքը կապում Հ սեղանատան, 
խոհանոցի, մթերանոցի հետ։ Եկեղեցու ու համալիրի մուտքերի այս մոտիկու¬ 
թյունը, վերջինիս կարճ և հարմար կապը սեղանատան և խոհանո ցի հե ա ստեղ՛՝ 
ծոէմ է շարժման առավել նպատակահարմար գրաֆիկ՝ ոէխտավորներր ևկե֊ 
ղերի մտնելիս կամ սեղանատանը հյուրասիրվելիս չեն հատոէմ Անապատի 
տերիտորիան, այլ ամենակարճ ճանապարհսվ ընկնում են այդ տեղերը ^նույնը 
վերաբերում է և խոհանոց մթերք բերողներին)։ 

Անապատի միաբանության բնակելի սենյակների կապը եկեղեցու սեղա^ 
նատան հետ իրականաըվամ է պարիսպներին զուգահեռ, Ո-՚աձև բակի 
միջոցով, որն ավելի շուտ փողոցի է նման և վերջինիս գերն է կատարում ■ 
Իսկ ^-աձև մասնաշենքով և եկեղեցու հյուսիսային ճակատով ստացվում է 
մի երկրորգ՝ ներքին բակ, որը մեկուսացված կ շարժման ուղղություններից 
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և ծառայում է յոկ միաբանության հանգստի համար։ Համալիրի հիմնական 
ուղղան կյան մասի կառուցապատման խտության տոկոսը շատ բարձր է՝ մոտ 
50 տոկոս։ Սակայն կոմպակտ, քառակուսուն մոտ հատակագիծը, ։սոանձին 
շինությունների և խմբերի նպատակահարմար տեղագրոլթ յոէնր գ/խավոր 
հատակագծում տվել է այն արգյունքր, որ չկա որևէ խճողում, նեղվածք։ 
Ընգհակառակր, ստացվել են բավւսրար ազատ տարածությունների կառուց¬ 
վածքների առանձին խմբերի միջև հաշորգակցությտն հարմար կապ ստեղծելու 
և ներքին րնգարձակ բակեր ստանալու համար։ 

Անապատի գլխաէէոր հատակագծում բնակելի սենյակների պարագծով 
կառուցումն ունի տնտեսական է։ կոնստրուկտիվ առավելություններ։ Պա¬ 
րիսպները գառնոլմ են բնակելի խցերի (սեղանատան և խոհանոցի ՚։ամար 
ևս) պատերից մեկը՝ ստւսցվում Լ շարվածքի զգալի տնտեսում, իսկ իրենց 
հերթին, խցերի րնգերկայնական ոլատերը նեցուկ են ծառայում մոտ 70 մ 
երկարության և Շ — 8 մ բարձրություն ունեցող պարիսպների համար, տալով 
նրանց սեյսմիկ տեսակետից անհրաժ եշտ կոշսւության և կայու նո,թյուն, 

Հետաքրքրական է, Տաթևի Մեծ անապատի անսամբլի րնղհանուր գեղար¬ 
վեստական արտահայտչականության խնգիրրլ 

Անապատը՝ XVII գաըի մենաստաննեըին բնորոշ բարձր և խուլ պարիսպ¬ 
ներով, ամբողջովին անջատվում է արտաքին աշխարհից։ Նրա ճարտարա¬ 
պետությունն ինքնամւիոփ Լ՝ այն գրսից, պարիւ՚ոլների ետևից նույնիսկ լի 
երևում, և համակառույցի անսամբլային լուծման արմանիքներր բացահայտ– 
վում են միայն ներսում՝ ներքին տարածության կազմակերպման մեջ։ Մե¬ 
նաստանի մեկուսացումը շըջապատից ավելի Լ շեշտվում պարսպապատերի 
խուլ լինելով՝ չկա ոչ մի բացվածք գեպի գուրս, և Անապատի ուղղանկյուն 
հորինվածքը թողնում է քարե արկղի ծանր և մոայլ տպավորություն։ Սա 
բխում է առաջին հերթին անաոլաւոների կրոնա-գավանաբանական առանձնա¬ 
հատկություններից՝ մենաստան, ստեղծված առանձնանալու, ճգնելու և 
ապաշխարելու համար, հեռու այն ամենից, ինչը կապում է աշխարհիկ 
կյանքին, նույնիսկ բնությանը։ Սակայն պետք Հ նշել, որ նման հորինվածքը 
ունի երկրորգ, ոչ պակաս կարևոր սկգբնապատճաո, որն արգարացնում 4 
նրան ֆունկցիոնալ տեսակետից։ Դա այն է, որ XVII դարի մենաստանները 
միաժամանակ պաշտպանական կաոուցվածքներ կին՝ նրանք և ամրոցների 
գեր էին խաղում, ււլատսպարելով )։ա1ւ մերձակայքի բնակչությանը թշնամի¬ 
ների և աոանձին ավազակախմբերի ապստամբությունների ժամանակ, որոնք 
այնքան հաճախակի էին այգ գարում։ 

Սակայն այլ է տեսքր անսամբլի ներսում՝ այն գրսի միանգամայն 
հակապատկերն էլ Անապատի ներքին տարածությունը կազմակերպելիս ձըգ֊ 
տել են նրան հնարավորին չափ արտահայտչականություն տալ, խիստ հորին¬ 
վածքին որոշ գոլնագեղոլթյուն հաղորգել։ Այս առումով հետաքրքրական է 
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նորից քննել շարժման գրաֆիկը, բ>^յց արղեն դիտողական տեսանկյունից։ 

Մտնելով հարավային դարբասով, այցելուն սկզբում ընկնում կ օժանդակ 
կառուցվածքների խմբի բակր։ Սա նույնպես շրշա պատված կ բարձր և խուլ 
պարսպապատերով, սակայն արդեն զգացվում կ անսամբլի հորինվածքի 
խստության մեղմացումր, որբ ստացվոլմ կ դեպի աջ ձգվող օժանդակ սենյակ֊ 
ների կամարակապ մուտքերով և դիմացի պատում եղած լուսամուտների 
բացվածքներով։ 

Երկարավուն և թաղակապ միջանցքով մտնելով համակառույցի նԼրսր, 
մեր առջև միանդամից չի բացվում անսամբլի ողջ ներքին տարածությունը, 
այլ դա կատարվում կ աստիճանարար։ 

Առաջին հերթին, դիմացից, անկյան տակ, երևում կ եկեղեցու մուտքը՝ 
գավիթ ֊սրահը, ձախից՝ բնակելի սենյակների արևմտյան շ^‘^րքբէ ^“4 
աջ ձգվում են սեղանատան, խոհանոցի երկարավուն ծավալները։ Սակայն 
միատեսակ խցերի արևմտյան շ՚^րքըւ է՚բբ կարող կր տաղտկալի տպավորոլ֊ 
թյուն թողնել, լրիվ չի երևում՝ այն մեջտեղում կրճատվում կ կից կաոուցված 
երկու այլ սենյակների ծավաչներով։ Աջ կողմի անցումով, որը գտնվում կ 
եկեղեցու հարավային պատի և տնտեսական սենյակների միջև, մտնում ենք 
արտաքին՝ Օ-աճձ բակը և նրանով՝ անսամբլի խորքը։ Այս փողոց-միջանցքի 
տեսքը խիստ կ՝ մի կողմից այն եզերված կ բնակելի սենյակների ներքին 
խմբի խուլ պատերով, մյուս կողմից՝ խցերի արևելյան և արևմտյան շարքս֊ 
րով։ 

Սակայն անսամբլի խստաշունչ հորինվածքի միջում կա մի անկյուն, 
առանձնացված շարժման ուղղություններից և անմատչելի կողմնակի այ֊ 
ցելոլների համար։ Դա մոտավորապես քառակուսի հատակագծով ներքին 
բակն կ, որբ շրջապատված կ երեք կողմից միաբանության սենյակներով, 
իսկ չ^բբք՚բդ կ^դՍից^ եկեղեցու հյուսիսային պատով։ Դեպի բակն են բացվում 
բնակելի սենյակների 1՝֊աձև խմբի ղույդ թևերի կամարակապ նախասրահ– 
ներր, որոնք բակում աճող սաղարթախիտ պտղատու ծառերի հետ ինտիմ 
բնույթ են "^աղորդում աչս ոչ մեծ տարածութչանը, այն դարձնելով մի 
տրիկ անկյուն։ Վերջինիս գունագեղ և ուրախ տեսքր լրացվում կ նաև դամ֊ 
բաբանի տանիքին բարձրացող փոքրիկ ռոտոնդայի ծավալոժ, որի նրբա֊ 
սլաց սյուները և սրածայր վեղարն աշխուժացնում են բակի ներքին տարա֊ 
ծությունր։ 

Ինչ պես տեսանք, Տաթևի Մեծ անապատի համակառույցր լրիվ անջատ֊ 
ված կ շրջապատից և նրա ճարտ ա րա պետութ յան ր ղրսից րնկալելոլ հնարա֊ 
վորություն չկա։ Սակայն Սյունյաց աշխարհի բնությունը ստեղծել կ մի այն֊ 
ՊՒ“Ւ "ՐՒյ 4 բ^Դհբ^^ւ ”Ղէ անսամբլը և նրա շրջապատի 

համայնապատկերը։ Դա Որոտանի անդնդախոր ձորի հանդիպակաց լանջն 
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Է, որտեղից օձագալար անցնում է դեպի Տաթևի վանքը տանող ճանապարհրր 
Այս գլխապտույտ բարձրությունից երևում է ողջ ձորը և նրա խորքում, կար–֊ 
ծԼս գծագրված, Անապատի հորինվածքր ^ 

Տաթևի Մեծ անապատն ինքնատիպ գլխավոր հատակագծով, ողջ հորին¬ 
վածքի նշված հետաքրքրական առանձնահատկություններով իր ուրույն և 
արժանի տեղն կ գրավում հայ ճարտարապետության միջնագարյան անսամ– 
բրլների շարքում։ 

ՇԱՏւՈյ ՎԱՆՔ 

Սյ ունիքի XVII դարի մյուս ուշագրավ և արժե քավոր համալիրը՝ Շատին 
էէանքր գտնվում Լ համանուն գյուղից մոտ 4 կմ դեպի արևելք, Եղեգիսի ձախ 
աւիին բարձրացող սարի լանջին, գագաթից քիչ ցածր։ 

Համալիրը շրջափակ։էած է համարյա ո։ղղանկյուն հատակագիծ ունե¬ 
ցող ւգարիսպներով։ Մեջտեղում, աոանձին կանգնած, րարօրանոէմ Լ եկեղե¬ 
ցին՝ եոանավ բազիլիկա, որի արևմտյան կողմում պահպանվել են գավթի 
ւիլատակները։ Հարաւէային, րուրգերուէ ուժեղացված սլարիսւէլներին կից են 
երկհարկ շինություններ, որոնց վերին հարկը կիսաքանդ է։ Արևելյան, հյու¬ 
սիսային և արևւքտյան պարիսէւլներին ներսից կից կան քանդւԼած և հողածածկ 
կաոուցվածքների հետքեր, որոնց նշանակությունը և հորինվածքն այժմ դժվար 
է որոշել։ Մուտքերը երկուսն են՝ արևմտյան և արևելյան կողմերում։ Արև¬ 
մուտքից, վանքի պարիսպներին դրսից կից։ կան ձիթհանի, ախոռների, 
տնտեսական շենքերի ավերակներ։ Արևելյան կողմում, մի փոքր հեռու՝ 
ջրաղացի քանդված շենքն խ 

Շատին վանքի ներկա համալիրը կառուցված է շատ ավելի վաղ գոյու¬ 
թյան ունեցած մենաստանի տեղում, որր, հավանաբար, նույնպես Շատին 
անունն կ ունեցել։ Լ՚ստ Օրբելյանի՝ նախկին ւԼւսնքր կառոլցւքել է 929 թ,։ 
քՒ ժամանակս թագաւորութեանն Հայոց Աբլ-Աբասայ որդլոյ Սմբատայ 
թագւսւորի, և ի ւոէրութեանն Սիլնեաց Սմբատայ և եղբարց իւրոց և որդլոց, ի 
թ ուա կանաթ եանն Հայոց 378, երանելի ե ււլիսկո սլո սն Սիւնեաց պատահեալ ի 
տեղի մի յեղեդաց ձորի ի վերայ Ոսւոին գեղջն և յոյժ հիացեալ րնդ նա վասՆ 
առաւել գեղեցկաթեան վայրացն և յոյժ զառանց և աււլահաէ գոյոյն և շարժե– 
ալ տեսչո։թենէ,ն սկիզբն առնէ շինոլածոյ հրամանալ Սմբատայ իշխանի և 
Սովլիայ կնոջ նորա, և Սահակայ՝ եղբօր նորին։ Ել կանգնէ ի նման տուն 
Աստածոյ ի քերածոյ վիմաց, և զանազան երանգօք գարգարԼ գնա ի նկարս 
գեղեցիկս, և կոչէ զՍմբատ զՍահակ ի նաւակատիս տաճարին»^։ 

Վանքի տեղադրության նկարա գրո։ թ յունը համընկնում կ Շատինի հետ՝՛ 


® Ստ. Օրյ-ԼլյաՏ, 2Տ8։ 
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Ոստին գյուղը (այժմ Հոստուն) գտնվում է ժամանակակից Շատին գյուղի 
յ ոտ։ 

Շատին վանքի գոյության աոաջին շրջանից (X—XIV դգ՛) պահպանվեյ 
ձն բազմաթիվ խաչքարեր, արձանագրություններ և նրանց բեկորներ, որոնք 
հետագայում գրվել են վերակառուցված եկեղեցու սլատերի մեջ, օգտագործ¬ 
վել նրանց շարվածքում։ Մինչև XVII գարը պատմիչ^ւերի մոտ չկտ ոչ մի 
հիշատակության Շատին վանքի վերաբերյալ։ ՀաւԼանաբար, XIV գաբից հետո 
վանքն անկում է ասլրել, որաէհետև XVII գարի կեսերին, նույն տեղում, փաս¬ 
տորեն նոր վանք են կառուցել և հին կառուցվածքներից ոչինչ չի պահպանվել։ 

Եկեղեցին կառուցվել է 1655 թ. և կոչվել է ս. Սիոնւ Նրա արևմտյան 
մուտքի բարավորի վրա սև ներկով դրսից գրված կ եղել. «Շինեցալ եկեղեցիս 
թվին ՌՃԴյ>"^։ Այս մուտքի առաջ գավիթ է կառուցվել, որր քանգվելուց հետո 
անձրևները ջնջել են արձանագրութ յոլնրլ 

Կառուցման մեկենասը եղել է ջոլղայեցի Հակոբ վաճառականը, որի 
անունով մարմարե փոքրիկ խաչքար կ հագցված ս. Աիոնի արևմտյան ղռան 
վերևում՝ «Սբ. խաշս յիշսւտակ է մահդասի Յակոբ Ջուղայեցու ել ծնողացն 
Ալաքին, Եղիսա բէթին թվ. ՌՃԵյ) ք1656յւ Պարիսպները և նրանց կից բնակելի 
սենյ ակները, հավանաբար, ժսւմանակակից են եկեղեցուն։ Պարիսպներից 
դուրս գտնվող գոմի և ախոռի կառուցման ժամանակը հայտնի է դառնում 
հարավային պատի վրա գտնվող արձանագրությունից՝ «Շնորհօքն Ոի ի Հայ– 
կազեան թվի ՌՃԶԸ (1749) երորդի, ես առաջնորդ ՍԲ ուխտիս Անտոն վար¬ 
դապետս նորոգեցի ղտեղիք անբանից, վայելում)։ միաբանից»^^։ 

Վանքն ունեցել է մեծ սեղանատուն, ոյւր նույնպես չի սլահպանվել 

Շատին վանքը եղել կ ուշ միջնադարի Սյունիքի կրոնական խոշոր կեն¬ 
տրոններից մեկը։ նրա տնտեսական հզորության ապացույցներն են մեծաքա¬ 
նակ արտադրական, օժանդակ շինությունները և այն փաստը, որ վանքը 
կառուցել է նաև ինժեներական կառուցվածքներ՝ ջրանցք, կամուրջ՝^։ Վեր¬ 
ջինիս շինարարական արձանագրությունից պարզվում է և վանքի միաբան¬ 
ների թիվը՝ 60։ 

Վանքի հզորությանը և բարգավաճմանը նպաստել կ նրա հարմար աշ¬ 
խարհագրական գիրքը (Նախիջևանը և Սյունիքը Սևանի ավազանին կապող 
ճանապարհի ւէրա տեղադրված լինելը) և սերտ կապերը Ջուղայի, Գողթան 
գավառի հետ։ Շատինում բազմաթիվ կառուցվածքներ իրականացվել են Ջոլ– 

)0 –Քա^ւ^երունււ, ճանապարհորդական նկատոդութիւնք, «Արարատ։/, ճւՅ, էչ 164։ 

11 Ս. ք1ար|սււսյաւ*յան., Դիվան հայ վիմագրության, պրակ 3, Երևան, 3967, է« 361։ 

12 Ջս> 1 >սլյ>սնց 1յարց|ւս արքեօ||ւսկոււ|ՈԱ, ճանապարհորդութիւն ի Մեէն Հայաստան, 
//քասն Ո, Տփխիս, Հջ 150։ 

1^ Ալյէշան, Սիսական, կջ 166։ 
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ղայի, Աստապատի հայ վաճառականների միջոցներով։ Շատին էԼանքր եղել է 
և հայտնի մշակութային կենտրոն՝ այդտեղ դրվել են բաղմաթիէէ ձեոա– 
պրեր՝*, 



Նկ» 2, Շատին վանք, պխավոր հատակագիծը։ 


Նւէ</ե տեղում, էշ 1ՏՏ» 
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Շատին վանքի համալիրի գլխավոր հատակագիծն ունի նույն սկղրոլնքր, 
քէնչ և ^1դ ժամանակաշրջանի հայ ճաջւտարապևտական անսամբլներր՝ 
հորինվածքի կենտրոնում աոանձին բարձրանում է հիմնական կաոուցվածքը՝ 
եկեղեցին, որի շուրջը, պարիսպների պարագծով, տեղագրված են մյուս շինու¬ 
թյունները։ Տարածականորեն անսամբլը կազմակերպվում է գոմ ինանտի՝ 
պաշտամունքային կառուցվածքի ջսւբջր՛ Չկան կից կառուցված ուրիշ շենքեր, 
եկեղեցին ագատ է կանգնած և շուրջը թողնված է բավարար աղատ տարա¬ 
ծություն։ Այսպիսի գիրքը եկեղեցին առանձնացնում կ բնակելի, տնտեսական, 
օժանդակ շինություններից, ավելի է շեշտում նրա կարևոր, առաջնային 
նշանակությունը։ Վանքի միակ եկեղեցին իր ճարտարապետական հորին¬ 
վածքով եոանավ բազիլիկա կ և, հետևաբար, ունի մեկ՝ արևելք– արևմու տք 
առանցք։ Հետաքրքրական Լ, որ ողջ կոմպլեքսի հատակագծային-տարածա– 
կան հորինվածքը կազմակերպված է այգ նույն արևելք–արևմուտք ընդերկայ¬ 
նական առանցքի շուրջր՛ 

Համալիրի գլխավոր՝ արևմտյան մուտքը տեղադրված է եկեղեցու արԱ– 
մրտյան դռան դիմաց, նույն առանցքով։ Մտնելով այղ դարբասով, այցելուն 
տեսնում է իր առջև բազիլիկայի գլխավոր՝ արևմտյան ճակատը։ Առանց 
զարդաքանդակների, ճակտոնով ավարտվող այս ճակատի զուսպ հարթության 
առ 9 և կառուցվել է կամարակապ գավիթ– սրահը, որի միջին, ավելի մեծ կա¬ 
մարն ընդգրկում է եկեղեցու հիմնական՝ արևմտյան մուտքը։ 

Սիմետրիան պահպանվել է և օժանդակ շինությունների տեղադրման 
ժամանակ։ Եկեղեցու աջ և ձախ կողմերում, հարավային և հյուսիսային 
պարիսպների երկայնքով ձգվում են բնակելի և տնտեսական սենյակների 
շարքերը և վանքի գլխավոր դարբասով մտնելիս կարելի է մեկ անգամից 
ընկալել անսամրլի ողջ հորինվածքը, որը լուծված է սիմետրիկ՝ բազիլիկայի 
նկատմամբ։ 

Շատին վանքի գլխավոր հատակագիծը բավականին հաջող է ֆրււն հտՒ Ո • 
նալ տեսակետից։ Տնտեսական և արտագրական շինությունները՝ ախոռը, 
գոմը, ձիթահանքը ոչ թե համալիրի ներսում են, այլ դրսից կից են արևմտյան 
պարիսպին, գլխավոր մուտքին մոտ։ Մթերանոցները, հացահատիկի հորը 
գտնվում են տերիտորիայի ներսում, սակայն խմբավորված են հյուսիս֊արև– 
մըտյան անկյունում, մուտքի աջ ու ձախ կողմ երում ւ Նրանք միաժամանակ 
մոտ լինելով մուտքին, չեն խանգարում այցելուների շարժմանը դեպի եկեղե– 
ցի, չեն խախտում վանքի սիմետրիկ հորինվածքի հավասարակշռությունը։ 
Սեղանատունը, ըստ Ջտլալյանի, տեղավորված է եղել բակի արևելյան կող¬ 
մում։ Այս սլատճառաԼ, սեղանատան անմիջական կապը դրսի հետ ապահո¬ 
վելու համար, արևելյան պարսպապատում բացված է վանքի երկրորդ մուտ– 
քր, որը ճարտարապետական միջոցներով բոլորովին շի մշակված և չի շեշտ– 



Վում։ Սա համապատասխանում է նրա նշանակությանը՝ օժանդակ մուտը 
նախատեսված միայն տնտեսական կարիքների համար (միաժամանակ նա 
կապում է վանքը դեպի արևելք դտնվող ջրաղացի հետ)։ 

Հետաքրքրական է Շատին վանքի ողջ համալիրի արտաքին արտահայտ֊ 
չականոէթյան հարցը։ Այստեղ առավել, քան Սյունիքի XVII դարի որևէ այլ 
անսամբլում, շեշտված է նրա ամրոցային բնույթը։ Միակ հնարա։Լոր մոտե– 
ցո։մը դեպի մենաստան՝ հարա։Լից է, Եղեդիսի ձորից։ Այս կւ^Ղ՚^ից մոտեցողը, 
ոլոըապտույտ ճանապաըհի վերջին գալարն անցնելուց հետո, իր առջև, 
բարձրության վրա տեսնում է մի հուժկու պարիսւգ, ուժեղացված երեք կիսա¬ 
շրջանաձև րոէրգերախ Վանքի ճարտարապետությունը զուըկ է ուղղաձիգ 
ծավալներից։ Միակ մոնումենտալ շենքը՝ բագիլիկան ունի հորիզոնական, 
ցածրանիստ հորինվածք և լրիվ ծածկված պարիսպներով դրսից չի երևում։ 
Դրսից ոչնչով չի զգացվում անսամբլի պաշտամունքային բնույթը՝ թվում է, 
թե այն միայն պաշտպանական կառուցվածք է, և այն էլ բավականին ազդե¬ 
ցիկ (սրան նպաստում է և Շատին վանքի դիրքը՝ համ ար յա սարի գագաթին ք 
Այս առումով եթե համեմատելու լինենք Սյունիքի XVII դարի մյուս համա¬ 
լիրների հետ, կտեսնենք, որ Շատինում ոազմա-պաշտպանական կաււռւց– 
վածքի տպավորությունը անհամեմատ ավեյի ուժեղ է՝ Կնեվանքը և Տաթևի 
Մեծ անապատը բուրգեր չունեն, Հալիձորի բերդում այն մեկն է և տեղադրված 
է հնարավոր մոտեցման հակառակ կողմում։ Իսկ միջնադարյան այն համա¬ 
լիրներում, որոնք XVII դարում ստացան բուրգերով ուժեղացված պարիսպ¬ 
ներ, դրությունն այլ է, որովհետև գմբեթավոր եկեղեցիների, զանգակատների 
ուղղագիծ ծավալները երևալով դեռ շատ հեռվից, ցույց են տալիս, որ վերջին¬ 
ները կրոնական կենտրոններ են, լոկ շրջապատված պաշտպանական կառուց¬ 
վածքներով։ 


ԿՆԵՎԱՆՔ (ՀԵՐՄՈՆԻ ՎԱՆՔ) 

Կանոնավոր, քառակուսի հատակագիծ ունի նույն Եղեգիսի ձորում XVII 
դարի մի այլ համալիր՝ Կնեվանքը։ Այն գտնվում է Եղեգնաձորից մոտ 30 կմ 
դեպի հյուսիս-արևելք, Ղավոլշուղ գյուղի մոտ։ Վանքը կառուցված է Եղեգիս 
գետի աջ ափի մի բարձըավանղակի վրա, լեռնագագաթի ստորոտում, փոքր 
թեքություն ունեցող մի գոգավորության վրա։ 

Համալիրից պահպանվել են եկեղեցին՝ երկու մույթով բազիլիկան և 
պարսպապատերը։ Պարիսպներին կից, ներսի կողմից, եղել են բնակելի և 
այլ շինություններ, որոնք լրիվ ավերակ են և հետքերն են միայն երևոսէ– 
Վանքի գերեզմանոցը եղել է հենց վանքի բակում՝ պահպանվել են խաչքարեր 
և գերեղմանաքարերլ 
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Գրականության մեջ մինչև վերքերս վանքր անվանվել է Կնեվանք կամ 
Գյոլնեյ վանք։ Ս. Բարխադարյանի հետազոտութ յուններր պարզեցին, որ 
Կնեվանքր կառուցվել է Սյունիքի X դարի Հերմոնի վանքի տեղում։ Վանքի 
այժմյան եկեղեցու հյուսիսային մոլյթր պատին միացնող կամարի կենտրո¬ 
նում ագուցված է մի հին քարի բեկոր, որի վյ։ա նախկին արձանագրությու¬ 
նից մնացել է երկու բառ՝ «Երամոնի վանքտ^^։ 

Հերմոնի վանքը, համաձայն Ստ. Օրբելյանի վկայության, կառուցել են 
936 թ. Սյունյաց գահերեց իշխան Սմբատր և Հակոբ եպիսկոպոսր եղեգիս 
ավանից դեպի վեր, ժայռաձև լեռների մի բարձրսւվանգակի վյւա^*։ Ինչպես 
տեսնում ենք, Կնեվանքի և Հերմոնի վանքի տեղագրությունները նույնպես 
համընկնում են։ 

XIV —.\՜1^ գգ, Հերմոնի վանքն իր ծաղկումն կ ապրում։ Նա դառնում է 
Սյունիքի մշակութային հայտնի կենտրոններից մեկրլ Վանքում աշխատել են 
նշանավոր մտավորականներ, գրիչներ, նկարիչներ։ Հայտնի են Հերմոնի վան¬ 
քում գրված 26 ձեռագիր մատյաններր՝^։ XVI դարում վանքը, հավանաբար, 
հիմնովին ավերվել է, որովհետև այժմ նախկին շրջանից ոչ մի կառուցվածք 
չի պահպանվել։ X գարի եկեղեցին «գմբեթայարկ» է եղել՝*։ Այժմյանը, ինչ¬ 
պես նշվեց, եռանավ բաղիլիկա կ և հիմքից ի վեբ կառուցված է XVII գարում; 

ևնեվանքի ընդհանուր կոմպոզիցիայում դոմինանտը նույնպես բազիլի¬ 
կան է, բայց ի տարբերություն Սատինից, վանքն ունի համարյա քառակուսի 
հատակագիծ։ Սակայն կառուցապատումը կազմակերպված է մեկ սիմետրիկ 
առանցքի (արևելք– արևմուտք) քուրջը և վանքի բնակելի, տնտեսական ու այլ 
շինոլթյուննեբը տեղագրված են արևելյան և արևմտյան պարիսպն երին կից։ 
Ինչպես Շատին վանքում, այսւոեղ էլ արևմտյան պարսպի մուտքը (վանքի 
համար միակր) տեղագրված է կենտրոնում, եկեղեցու մուտքի դիմաց։ 

Ընդհանուր հորինվածքով նմանվելով հարևան Շատին վանքին, արտա¬ 
հայտչականության տեսակետից ևնեվանքը ավելի մոտ է Տաթևի Մեծ անա¬ 
պատին։ Երկուսն էլ ունեն ուղղագիծ, խուլ և բարձր պարիսպներով պարփակ¬ 
ված տարածություն, լրիվ մեկուսացված շրջապատից։ Իսկ ներքին տարածու¬ 
թյան կազմակերպման հարցում Ենեվանքը Սյունիքի այգ ժամանակաշրջանի 
մյուս բոլոր համալիրների համեմատ ունի գլխավոր հատակագծի ամենա¬ 
խիստ երկրաչափական կառուցումը և կառուցվածքների նվազագույն քանակը։ 


Ս. 1^ար|սոս|արյսւ&, Դիվան հայ վիմագրության, պրակ 3, էջ 132։ 
Ստ. Օրքելյաէ, էջ 153։ 

ոԴիվան հայ վիմագրության։։, ւգրակ 3, էջ 132։ 

I* Ստ. Օրքելյաէւ. էջ 159։ 
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ՇՆՀԵՐԻ ԿՈԻՍԱՆԱՑ ԱՆԱՊԱՏ 


Շնհերի Լուսանաց անապատն ունի մի քանի առանձնահատկություններ, 
որոնցով նա տարբերվում է Հա յա ոտանի ուշ միջնադարի վանքերից և անա¬ 
պատներից։ Նախ և աոաջ նա առանձնանում Լ իր տեղադրությամբ։ Երբ XVII 
դարի Սյունիքի մենաստանները։ որպես օրենք։ կառուցվում էին բնակա– 
վայրերից հեռու, ամայի, անմատշեչի տեղերում, յեռնագագաթների մոտ, 
ապա Շնհերի Եուսանաց անապատը կառուցված է հենց դյուղվր մեջ։ Այս 
երևոլքթը բացատրվում է նրանով, որ XVII /քարում կուսանոցների համար 
աոավևլ ապահով վայրը ոչ թե ամայի լեոներն էին, այլ բնակավայրերը, 
որոնց պաշտպանությանը միայն կարող էին նրանք ապավինել։ 

Շնհերի Նոլսանաց անւ։ւ։։քաս։ր կառուցված է նույնանուն գյուղի հարա– 
էԼային ծայրում. Որոտանի անդնդախոր ձորի քարափներից մեկի գլխին։ Երեք 
կողմից շրջաւգատէէած է կառուցապա տո։ մո։է և մոտենալ հնարավոր է միայն 
ողջ գյուղը անցնելուց հետո։ Սակայն այս կողմից էլ համալիրը շրջաւդատված 
է ամուր, բարձր պարիսպներով, որով լրիվ մեկուսանում է բնակավայրից։ 
Իսկ չորրորդ՝ անդունդի կողմից անսամբլը բացւԼում է դեպի Որոտանի ձորը, 
դեպի Սյունիքի հրաշագեղ բնությունը։ 

Անսամբլը բաղկացած է եկեղեցուց, որը մեկ զույգ մույթերով եոանավ 
բազիլիկա է, նրան հարավից կից գավթից, նույն կողմում գտնվող սեղանա¬ 
տնից և ւգարիսւդներին կից սենյակներից։ 

Եկեղեցին ունի երեք շինարարական արձանւս դրություն՝ հարավային 
մուտքի տիմպանի վրա, ներոում, բեմի հյուսիսային որմնասյան և հարավա¬ 
յին կամարի վրա։ Այդ արձանագրություններից պարզվում է հուշարձանի կա¬ 
ռուցման ճշգրիտ ժամանակը, կառուցող մեկենասը և ճարտարապետը։ 

Բազիլիկան՝ ս. Աստվածածնի եկեղեցին կառուցել է Ագուլիսցի Մահտեսի 
Ազարիան 1676 թ.։ Շինարարությունն սկսվել է ապրիլի 4-ին և ավարտվել 
նույն թվականի սեպտեմբերի 30-ին, այսինքն տևել է ուղիղ կես տարի։ 

Բեմի հարավային կողմի որմնասյան էէրայի արձանագրությունից ւգարգ– 
վում է, որ այն վերանորոգել են 1720 թ, գողթնեցի Մահտեսի Բենիամինը և 
նրա որդի Ազարիանլ Այս արձանագրության տակ, հարավ֊արևելյան ավանդա¬ 
տան բարավորի վրա երեք տողով ։ի որա գրված է <ր Յիշեցէք ուստա Մ ոլրատն 
որ է յերկրէն Բրդ.ստանի»ւ Մինչև վերջերս բոլոր հրատարակողները (Ջալալյան, 
Ալիշան, Լալա յան) այս արձանագրությոձը միացրել են նախորդի հետլ Սա¬ 
կայն ըստ Բարխուդարյանի դա ճիշտ չէ, և այս երկու արձանագրությունները 
միմյանց հետ կապ չոլնեն^^լ Հետնաբար պետք է եզրակացնել, որ վասպոլրա– 


II. ք^սյր|սոււ|արյան. Դիվան հայ վիմագրության, պրակ 2, էջ 59։ 
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կանցի Մուրադը եկեղեցին կառուցող ճարտարապետն է, այ/ ոչ թե վերանորո¬ 
գողը։ Սեղանատան արևմտյան մուտքի բարավորի վրայի շինարարական 
արձանագրությունից պարզվում կ և ուշ միքնադարի աշխարհիկ ճարտարապե¬ 
տության այս հետաքրքրական հուշարձանի կառուցման ր1 ամանակը և մեկենա¬ 
սը՝ այն շինվել է 1720 թ. ցգնեցի Հովհաննեսի և նրա որդի Աստվածատուրի 

կողմից։ 

Պարիսպներին կից սենյակները, ընդհանուր պատշդամբով, կառոլց։Լել 
են XIX դարի վերջին որպես եկեղեցական-ծխական դպրոց^°։ 

Լալա յանի կողմից հիշատակւէող խցերը> բաղնիքը, պաըիսպների երեք 
աշտարակներր այժմ չեն պահւղանվևլ։ 

Ելնելով եկեղեցու շինարարական արձանագրություններից, մինչև այժմ գրա¬ 
կանության մեջ ընդունված է այն կարծիքը, որ Շնհերի Կուսանաք օ/նապատն 
ընդհանրապես հիմնվել է 1676 թ.։ Սակայն։ դեռ 1668 թ. Շնհերի Կուսանաք 
անապատն է այցելել թաքարիա Ագոլլեցին, որի օրագրի համաձայն այդ 
թվականին մենաստանի միաբանների թիվը հասնում է 60-ի^^։ Հետևաբար 
պետք է ենթադրել, որ Շնհերի տնաւդատը ստեղծւԼել է ամենաուշը XVII դաըի 
կեսերին։ 

Շնհերի համալիրը հյուսիս Ւց ^ աըևեյքից շրջապատված կ պարի սպներաէ, 
իսկ արևմուտքից և հարավից նրա բնական սահմաններն են ուղղաձիգ, դեպի 
ձորը գահավիժող ժայռերը։ Այս եըկոլ կողմերից պաշտպանական կառուց¬ 
վածքների կարիքը չկար և բնակելի սենյակների, եկեղեցու ու սեղանատան 
առջև բացվում է Որոտանի կիրճի գեղատեսիլ համայնապատկերը։ Այս առու¬ 
մով Շնհեըի անապատն առանձնանում է նույն ժամանակաշըջանի Հայաստանի 
մյուս ճարտարապետական անսամբլներից, որոնք, որպես օրենք, բոլոր կող¬ 
մերից պարփակված են բարձը և խուլ պարիսպներով, լրիվ մեկուսանալով 
շրջասլատից, բնությունից։ Իսկ Շնհերում, ընդհակառակը, բնությունը օրգա¬ 
նապես մտնում է անսամբլի մեջ, դառնում նրա բաղկացուցիչ մասը։ Տեղադրու¬ 
թյան այս գործոնն ազդել է կառուցապատման ւԼբա։ Եթե ուշ միջնադարի 
հայկական մենաստանների մեծ մասը անեն սիմետրիկ կամ էլ ասիմետրիկ, 
բայց խիստ երկրաչափական հորինվածք ^Վայոց ձորի վանքերը, Տաթևի Մեծ 
անապատը, Խոր-Վիըապը), ապա Շնհերի համալիրը կառուցէէած է ազատ 
հատակագծման սկզբունքով, ելնելով միայն տեղանքից և կողմնորոշումից; 
Աչքի է ընկնում ռելիեֆի հմուտ օգտազործումը։ Եթե մյուս մենաստանները, 
որոնք կառուցված են թեքադիր տեղանքի վրա, հողային աշխատանքների (հիմ¬ 
նականում լիցքի) շնորհիվ պարսպապատերի ներսում ունեն միանգամայն 
հարթ տարածություն, ա։զա Շնհերամ ռելիեֆը թողնված է անփոփոխ և 

«Ազգագրական Հանդես։։, հատ. Դ, 18^^ձ, էջ 45։ 
շ։ «Զարարիա ԱգուԼեցու օրագրությունը։։. Էջ 78։ 
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կառուցապատումն կ հարմարեցված տեղանքին։ Հողամասր նեղ կ Լ երկար՝ 
այն ձգվում կ քարափի եզրով։ Այղ պատճառով կատարվել է շինուք^յունների 
խմ րավորում, ելնելով նրանց ֆունկցիոնալ նշանակուք1 յունից՝ սենյակներր 
րնղհանար բակով առանձնացած են համալիրի հյուսիսային մասոէմ, իսկ 
եկեղեցին, գավիթր և սեղանատունը՝ հարավային։ Երկու խմբերի միջև կա 
ընղհանուր բակ֊միքանցք, դեպի ո։ր բացվում Լ համալիրի մոէտքր^^։ 

Եկեղեցին կառուցված է թեքադիր տեղանքի վրա։ Նրա հյուսիսային 
սլատր փաստորեն հենա։ղատ I, և իր բարձրս։ք՚1 յան կեսի չափո։է խր։Լած է 
հողում։ Այս սլատճաոուք ւղատր մեկ լուսամատից բացի ուրիշ բացւէածքներ 
չունի։ եկեղեցու միակ մուտքը, որը հարաէէային պատում է, բացվում Ւ, ո։ղ– 
ղանկյոէն փոքր գաէէթի մեշ։ Գավթի աոջև կառուցված սեղանատան հյուսիսա¬ 
յին պատը նէոյնւղ ես հենապատ կ ծառայում և լրիվ թաղված 1, հողի մե^։ 
Այնպես որ սեղանատան կտուրի վերին նիշը հավասար է գավթի հատակին և 
սեղանատան տանիքը փաստորեն բակ է ծառայում եկեղեցու համար։ Տեղան– 
քՒ նման հմուտ օգտագործումը տ։էել է այն արդյունքը, որ անսամբլն ըստ 
բարձըության բաժանվո։մ է երեք տարբեր, բայց ւիոխաղարձ կապված գոտի– 
ների։ Առաջինը՝ վերին անւսպատի բակն է, սենյակներով, որից ասաիճաննե– 
րո։է իջնում են ղեսյի եկեղեցին, գավիթր և նրանց առջևի հարթակը ։ Այդտե֊ 
ղից նույնպես աստիճաններով ընկնում են եըրորգ, ամենանեըքևի գոտին, 
որտեղ գտնվում Լ սեղանատունը։ Համալիրի նման տարածական կաւլմակեր– 
պոլմը, ռելիեֆի և կառացաւղատման օրգանական միասնությունը զգալի հա֊ 
րըստացնում է անսամբլի ճարտարապետության արտահայտչականությունը։ 

Հետաքըքիր Լ կազմված շաըմման գրաֆիկը և դիտողական տեսակետից։ 
Դաըբասով մտնելիս կարելի է թեքվել ձախ ե շրջանցելով եկեղեցու արևմըտ– 
յան պատը, անմիջապես հասնել գավիթ կամ ցած իջնելով՝ սեղանատուն– 
Սակայն այս դեպքում այցելուն իր ճանապարհի երկու կողմում կունենար 
պարսպի և եկեղեցու արևելյան պատի բարձր, ուղղաձիգ հարթությունները, 
ոըոնք նրան լրիվ մեկուսացնում են շրջապատի բնությունից։ Այս պատճաոով 
եկեղեցին այցելելու համար կա մի այլ, ավելի երկար, բայց անհամեմատ 
ավեյի գեղատեսիլ ճանապարհ։ Այս դեպքում ճանապարհն անցնռւմ Լ եկեղեցու 
հյուսիսային պատի երկայնքով և այցելուն իր դիմաց տեսնում է Որոտանի կիր¬ 
ճի անտաոասլատ սարերր, իսկ աջից անապատի ներքին բակը և նրան եղերող 
–աձև հատակագծով սենյակների խումբր։ Շրջանցելով եկեղեցու հյուսիս– 
ւսրեմտյան անկյունը և իջնելով արեմտյան պատի կողքով. Որոտանի ձորի 

ՇնհԼրի անապաւոի նախկին դարրասը գտնվում Լ մամանակակից մոււոքիւյ քիլ էԼերև 
ե հետագայում փակվԼյ կ ներս/է կողմից սենյակներ կաոուքԼլու պատճաոով։ 

^ Ընդ որոսՏֆ սեղանատոէնը կաոուցվա^ է եկեզԼցան ոչ թե զուգահԼո, այչ անկյան տակ, 
որը նույնպես բխում Լ տեղանքից։ 
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համայնապատկերը երևում է արդեն մի նոր անկյան տակ, նախկինից րնդար¬ 
ձակ։ Ավելի իջնելով և թեքվելով դեպի սեղանատուն, երևամ են ղյաղի պտղա¬ 
տու այգիները, որոնք տերասաձև իջնում են ձորի թեք լանջերն ի վար։ 

Շնհերի ևուսանաց անապատն իր ժամանակի մյուս համալիրների համե¬ 
մատ բավական ինքնատիպ է։ Այււտեղ է միայն, որ բնությանը ճարտարա¬ 
պետության հետ համատեղ մասնակցում է անսամբլի արտահայտչականու¬ 
թյան ստեղծմանը։ Լրիվ ^ բավականին հաջող օգտագործված է ռելիեֆի 
հնարավորաթ յուններր՝ չկա ճարտարապետության և տեղանքի ամենափոքր 
հակադրությունը նույնիսկ։ 

ՀԱԼԻԶՈր՚Ի ՀԱՐԱՆ8 ԱՆԱՊԱՏ 

Հալիձոըի Հարանց անապատը (նախկին Տաթևի կամ Սյունյաց Մեծ 
անապատը) ուշ միջնադարի հայկական հոգևոր, մշակութային, շինարարա– 
կան-ճարտարապետական գարթոնքի ազդակներից աոաջինը եղավ։ 

Հարանց անապատի հիմնադիրներն են Սաղմոսավանքի եպիսկոպոս 
Սարգիսր և քահանա Կիրակոսը՝ Տրապիզոնից։ նրանք միմյանց հանդիպում 
են Երո ւս ա ղե մ ւլ լ մ, ուր մեկնել կիէւ լլ լխ տ ի և մ ի ա ժ ա մ ա ն ա կ ան ա ււլ ա տ ների 
կանոնադրությանը ծանոթանալու, և երկուսով որոշում են վերադառնալ Հա¬ 
յաստան ու նոր մենաստան հիմնել, այդ գործում առաջնորդվելով Երուսաղեմ– 
ում ծանոթացած օրենքներով։ նրանք հանդիպել են 1606 թ. և մինչև 1607 թ. 
փետրվարը մնացել Երուսաղեմում, որից քիչ անց վերադարձել են Հայաս¬ 
տան^*։ Սարգիսր և Սիրակոսը դալիս են Սյունիք՝ անապատական կյանքի 
հինավուրց և ավանդական կենտրոնը, լինում Տաթևի վանքում։ Ցրուանցում, 
Թան ահատի վանքում, ապա փնտրում «...առավել ևս անքոյթ և անշփոթ և 
յասյա^աԼ տեղի, մինչև դտին զտեղին, յորում այժմ շինեալ կայ մեծ աեա֊ 
պատն...))^՝^։ 

Հարանց անաւգատի հիմնադրման թվականը որոշակի հայտնի չէ։ Դավ– 
րիժեցին նկարագրելով 1658 թ. երկրաշարժը և Անապատի ավերումը, նշում 
է, որ դա տեղի է ունեցել հիմնադրամից 45 և ավել տարի անց՛**՛։ Հետևա¬ 
բար ամենաուշն այն կառուցվել է 1613 թ.^ Օրմանյանն այն հա մ արում է 
1608 թ. կառուցված, իսկ Չամչյանն ընդունում է 1610 թվականը՛**։ 

Հ.արանց անապատը գտնվում է Որոտան գետի աջ ափին, Հալիձոր գյուղի 
հանդեպ, ժայռերով շրջապատված մի փոքրիկ հարթության վրա։ Համ ա լիրն 


0րւքէսն|սւս, Ազգապատում^ հատ. 6, էլ 2344։ 

«Պատմութիւն Առաքել վարզապհտի Դաւրիժեցւոլւ։, Է* 232։ 
նույն տեղում, էջ 2Տ1։ 

Օո/ան|Այն, Աղգապատոէմ, Հատ. 6, էք 2949։ 
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այժմ բաղկացած է եկեղեցուց գավիթ-սրահով և հարավից կից կառուցված 
երկու սենյակներով, պարիսպների մնացորդներից, (որոնցից արևմտյանում 
ղտնվում է դարբասըյ, սեղանատնից։ 9ացի եկեղեցուց, մյուս նշված շինու֊ 
թյուններք համ ալիբի սկզբնական հորինվածքին չեն պատկանում, այյ կառուց¬ 
ված են 1638 ք1, երկրաշարժից հետո։ Այս աղետի ժամանակ դետնի ճեղք¬ 
վածքի և սողանքի հետևանքով եկեղեցին սահել-իջել կ այժմյան տեղը, իսկ 
«...արևմտեան կողմն անապատին, պաըիսպն և հիւըատոլնն, և ախոոք անաս¬ 
նոցն, և համբարանոցքն, և մասն ինչ է սենեկկ եղբարցն, և աըևմտեան կողմն 
մեծ եկեղեցւոյն՝ յետոլստ կուսկ արևմտեան սեանցն, սոքա ամենեքեան աւեը– 
ե ցան»^։ 

Հարանց անաւղատի ավերումից երկու տարի հետո միաբանությունը 
ւքում է այն և տեղավւսխվում նոր տեղ, կառուցում նոր՝ Տաթևի Մեծ անա– 
սյատը ։ 

Սակայն XVII դարի վերջին և XVIII դարի սկզբին Հարանց անապատը 
նորից կենդանանում է, այստեղ վերանորոդումներ և նոր կառուցումներ 
են կատարում Տաթևի վանքի առաջնորդներր և ղանազան նվիրատուներ։ 
Այդ ժամանակաշրջանին են պատկանում պարիսպները, դավիթը, սեղանա¬ 
տունը։ Պարսպի դարբասի վրայի արձանադրություններից պարպվում է, 
որ պարիսպը կառուցել են Տաթևի վանքի առաջնորդ Սիյւակոս վարդապետը. 
Հայրապետը և Սահակ աբեղան, իսկ դարբասը կառուցել են մի խումբ 
նւԱլրատուներ 1717 թ.^։ 

Եկեղեցու արևմտյան մուտքի կամարակապ քարի ւխւա, դրսից, փորա– 
դրված է հետևյալ շինարարական արձանագրությունը. «Ցիշեցէք ի ՚ԶՄ 
ղմեղապաըտ Սահակ աբեղայս, որ նսրոգեաց ղեկեղեցիս ել շինեաց զգաւիթս 
ււլարիսպս ել այլ շինուածք սուրբ Անապատիս, յիշատւսկ իւր ել ծնողացն տէր 
ււվանէսին ել Փարիխաթունինտլ Այս շինություններն էլ կառուցված պետք է 
լինեն XVIII դարի սկգբին, որովհետև գավիթր, պարիսպը և դարբասը կոն¬ 
ստրուկտիվ, շինարարական առումով ամբողջություն են կագմում և կառուցվել 
են միաժամանակ, այսինքն 1717 թ.ւ Սե ղանատան մասին ոչինչ չի նշվում 
արձանագրություններումւ Երկրաշարժի ժամանակ քանդված շինությունների 
շարքում այն չի հիշատակում և Դավրիժեցինւ Սակայն սեղանատոլնր կա¬ 
ռուցվել է երկրաշարժից հետո, սրա ապացույցն է այն փա ստր, որ նրա հա¬ 
մար որպես հարավային ընդլայնական պատ է ծառայում ուղղաձիգ ժայռը։ 
Այս ժայռը ւիլոլղման ժամանակ կիսվել էը և հյուսիսային մասը, վրան կա¬ 
ռուցված եկեղեցիով տաո մետրից ավել սահել, իջել է ներքև։ Սեղանատունը 

ՏՏ տՊատմութիւն Աոաքեչ վարդապետի Դաւրիժեցւոյլլ, էջ 263։ 

«Զաքարիա Ադուլեցու օրագրությահրւէ, էջ 7Տ — 76։ 

^ (V. ք^ար|սուդարյան. Դիվան հայ վիմադրլլլթյան, պրակ 2, էջ 54։ 
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կառուցելիս այն հպել են ժայռին, տնտեսելով մի պատի շարվածքը։ Սեղանա– 
տոէնն էլ ըստ երևույթին կառուցել է վերոհիշյալ Սահակ աբեղան, որովհետև 
ավելի ուշ՝ XVIII դարի կեսերում Հարանց անապատի կյանքը ընդմիշտ կանդ 
է առնում և դառնում «...ամայի և որջ գազանաց»^՝։ 

Հյուսիսից, եկեղեցուն կից կա երկու սենյակ։ Մեկի մեջ բացվում է բազիլի¬ 
կայի հյուսիսային մուտքը և այս սենյակը գաղթի դեր է կատարում, որուԼ֊ 
հետև առանձին մու։ոք ունի դեւդի դարս։ Մյուսը կից է հյուսիսային ավանդա¬ 
տանը և դռնով կապ։խծ է վերջինիս հետ։ Այս փոքրիկ սենյակը դրսի հետ 
չի հաղորդակցվում և մատուռ է ծառայել, ուր եղել է մի գերեզմանաքար, 
առանց տապանադրթ^։ 

Պարսպապատևրին կից կառուցված են եղել վ։։։քր, գետնափոր խցեր^^ 
որոնցից այժմ ոչինչ չի պահպանվել։ 

Հալիձորի Հարանց անապատը մեծ հետաքրքրություն է ներկայացնում 
Սյունիքի և ընդհանրաւղես Հայւսստանի XVII դարի անապատների և վանքերի 
անսամբլների ճարտարապետության առանձնահատկությունների բացահայտ¬ 
ման համար, որովհետև Հարանց անապատը թե ժամանակագրական տեսա¬ 
կետից և թե իր նշանակությամբ աոաջինն էր երկրումւ Հարանց անապատից 
են եյել Սյունիքի, Այւարատի, Վսւսպոլրակ անի և պատմական ..այաստանի 
այլ նահանգների անապատների հիմնադիրները։ Սնականաբար, նրանք իրենց 
հետ տանում էին ոչ միայն կրոնական կյանքի կանոնադրությունը և կազ¬ 
մակերպչական ձևերը, այլև հւսմալիրի հորինվածքի և նրա առանձին մասերի 
ճարտարապետական լուծումները։ Եվ եթե վերջիններս նույնությամբ չեն 
կրկնվել նոր անսամբլներում, ապա իրենց մեծ ազդեցությունն են ունեցել 
նրանց վրա։ Սակայն, ցավոք, համալիրի նախնական հորին։Լածքից մեզ ոչինչ 
չի հասել, և եղածը, այն էլ կիսով չափ պահպանված, արդյունք է XVIII 
դարի սկզբի շինարարական աշխատանքների։ Սայց, հաւէենայն դեպս, որոշ 
ազդեցություններ պարզորոշ նկատվում են։ Առաջինը համ ա լիրի հիմնական 
կաոուցվածքի՝ եկեղեցու հորինվածքն կ։ Հարանց անապատի եկեղեցին երկու 
զույգ մույթերով եռանավ բազիլիկա է, աբսիդի երկու կողմերում ուղղանկյուն 
ավանդատներուէ։ Այն ունի ընդհանուր երկթեք ծածկ։ Մուտքերը երեքն են՝ 
հյու սիսային, արևմտյան և հարավային պատերում։ Ահա այս հորինվածքն էլ 
կիրառված է Հարանց ան։սպատից հետո կառուցված Սյունիքի մյուս մենաս¬ 
տանների մեծ մասում։ Նման հորինվածք ունեն նաև Սյոլնիքի XVII դարի 
առանձին կառուցված եկեղեցիների ճնշող մեծամասնությունը, թվուէ մոտ 
երեք տասնյակ։ Հարանց անապա։ոի բազիլիկայի երեք մուտքերի առկայու¬ 
թյունը ցույց է տալիս, որ համալիրի սկզբնական հորինվածքում այն եղել է 

Ջալալեանց, ճանապարհորդութիւն ի Մեծն Հայաստան, մասն Բ, էջ ՅՕՏ։ 

^2 ոԱզգապրական հանդեսձէ, 1898, .\^1, էջ 147։ 

^ Նույն տեղում։ 
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ազատ տարածության մեջ աոանձին կանգնած (երեք կողմերից մոտեցումն 
ապահովելու համար)։ Պաշտամունքային կառուցվածքի նման տեղագրու¬ 
թյան հանդիպում ենք և մյուս անսամբլներում (Շատին վանք, Կնեվանք, 
ծաթեի .Մեծ անապատ, Շնհերի անապատ, ք՝եխի անապատ)։ Հարանց անա– 
ւպատի բազիլիկան մինչև օրս կլ պահպանել է իր սկզբնական հորինվածքր– 
Փլուզումից վնասված է եզել միսւյն նրա արևմտյան մասր՝ արևմտյան մույ¬ 
թերն ու պատր, որբ և վերանորոգվել Լ XVIII ւլարի սկզբում, առանց խախ¬ 
տելու կառուցւէածքի հիմնական հորինվածքր։ 

Միաբանության խցերը կառուցված են եղել պարսպապատերի երկալն– 
քով, նրանց կից։ Նման ւլասավորո։թյոլն կիրաւլված Լ և այն բոլոր անապատ¬ 
ներում, որոնց բնակելի շինությունները մեզ են հասել։ Միատեսակ, իրարից 
ոչնչով լտարբերւէող խցերի շարքր հատուկ կ Սյունիքի անապատներին։ 

Դա։Լրիժեցոլ կողմից թվարկված շինությունների անուններից հայտնի կ 
դաոնում և Հարանց անապատի նււլխնական համւսլիրի բաղկացուցիչ կաոուց¬ 
վածքները։ Որւղես հայտնի կրոնական և մշակութային կենտրոն. Անապատ Լն 
բ՛ազմաթիվ մարդիկ՝ կրոնական, քաղաքական գործիչներ, վաճառա¬ 
կաններ, պատմիչներ, բանւսստեղծներ, սոսկ ուխտավորներ։ Նրանց հ(ուրրն– 
կալելոլ և տեղավորելու համար գոյություն կ ունեցել հատուկ հյուրանոց։ Մեր 
կարծիքով, այգ հյուրանոցը տեղագրված կ եղել ւղարսւպապատերի ներսում– 
այգ գարում շատ կարևոր կր ան ւէտան գութ յան գործոնը։ Սրսլես խոշոր տնտե¬ 
սական կազմակերպոլթյոէն, Հարանց անապաւոն ունեցել կ և իր «ախոււքն, 
անասնոցն, համբարանոցքնտ։ Նման տնտեսական կառուցվածքներ ունեն և 
դարի մյուս բոլոր մենաստանները։ 

Հարանց անաւգատի գլխավոր հատակագծի նախնական կերպարր, ավելի 
ճիշտ, որոշ սկզբունքներ կարելի կ իմանալ նույն Դավրիմեցոլ նկարագրու¬ 
թյուններից։ (ծվելով երկրաշարժից քանդված շինություններր, նա նշում կ, 
որ այգ բոլորր աեղագրված են եղել անապատի արևմտյան կողմում։ ՚հեռլի 
արևմուտք կ նայում եկեղեցու հիմնական մուտքը։ Անկասկած, համալիրի 
գլխավոը մուտքը նույնւգես ւոեղագըված կ եղել արևմտյան կողմում (դա 
անհրաժեշտ կր թե եկեղեցու գլխւսվոր ճակատը շեշտելոլ և թե այդ կողմից 
դեպի անապատը մոտենալու նպատակահարմարության տեսակետից)։ Հետևա– 
բայ։, ստացվում կ, որ բոլոր օժանդակ՝ արտադրական, ւոնտեսական, անասնա¬ 
պահական շենքերը, հյուրատանը խմբավորված են եղել համալիրի արևմտյան 
մասում, մուտքի մոտ, իոկ հիմնական կառուցվածքը՝ եկեղեցին գտնվել կ 
ան սամբլի խորքում, ազատ կանգնած (նման հորինվածք անի և Շատին 
վանքը )։ 

Հետագա կառուցումները և վերանորոդումնԼրր լրիվ ւսղավաղել են այս 
հորինէԼածքը։ Այր/մ Հարանց սւնասլատն արևմտյան մասում կառուցված 
գավթով հ։գ։Լած կ պարսւգապատին և գտնվում կ գլխավոր մուտքի մի կող– 
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մում։ Նման ւյիրքը։ հարավից կցված սենյակները քողարկում են բազիլիկայի 
ծավալը և վերջինս չունի այն ղերիշխող դիրքը անսամբլում, ՛որպիսին ուներ 
նա առաջ և ունեն այղ ժամանակաշրջանի մյուս համալիրների եկեղեցիները։ 
Անապատի այժմյան հորինվածքում պարզորոշ զգացվում Լ, որ վերակառու¬ 
ցումների ժամանակ կարևորը եղել է տնտեսական գործոնը։ Արևմտյան պա¬ 
րիսպը կառուցելիս այն հպել են եկեղեցուն՝ պարսպապատերի նվազագույն 
երկարություն ստանալու և գավթի պատերից մեկր տնտեսելու համար (պա¬ 
րիսպը ծառայում է գավթի համար որպես արևմտյան պատ)։ Նույնը տեգի 
է ունեցել սեղանատան հետ՝ այն տեղագրված է եկեղեցու հարավային պատի 
և ուղղաձիգ ժայռերի միջև, որաԼ տնտեսել են նրա ընգլայնական պատերից 
մեկը։ Այս ր^լքրից երևում է, որ XVIII դարի սկզրին վերանորոգողները 
բացարձակորեն հաշվի չեն առել անսամբլի րնղհանուր արտահայտչականու– 
թյան գործոնը։ 

ԲԵ1սԻ ԱՆԱՊԱՏ (ՏԱՆՁԱՓԱՐԱԽ) 

Ժամանակակից Ղափանի շըջւսնում գտնվում է Սյունիքի մի այլ անա¬ 
պատ ևս, որը հայտնի է «Սեխի անապատ» անունով։ Այն տեղադրված է Սեխ 
գյուղից հարավ-արեելք, մի բարձրադիր վայրում՝ լեռնաշղթայի գագաթներին 
մոտ, խիտ անտառում։ 

Անապատը կազմված է եկեղեցուց, որը թաղածածկ ղահլիճի հորինվածք 
ունի և նրա հյուսիսային կողմում կանգուն ուղղանկյուն, թաղածածկ սեղա¬ 
նատնից։ Մնացած կառուցվածքներից՝ պարիսպների, միաբանության բնա– 
կելի սենյակների միայն հետքերն են պահպանվել։ Վանգված է և եկեղեցու 
արևմտյան ճակատին կից կառուցված գավիթ-սրահը։ 

Անապատի շենքերն ամբողջովին ծածկված են ծառերով և թփերով, ո– 
րոնք լրիվ քողարկում են նրանց և միայն մոտիկից է հնարավոր նկատել խիտ 
անտառի թավուտռւմ ճարտարապետական կառռլցվածքների առկայությունը։ 
Իսկ պարսպապատերի, խցերի և ւսյչ շինությունների փլատակները ուղղակի 
կուլ են գնացել բուսականությանը և այժմ անհնար կ տալ համալիրի գլխա¬ 
վոր հատակագծի ամբողջական տեսքր։ Սեխի անապատր, սակայն, ունի մի 
շարք հետաքրքիր առանձնահատկություններ, որոնք արժեքավոր են ուշ 
միջնադարի Սյունիքի ճարտարապետության համար։ Աոաջինը դա եկեղեցու 
հորինվածքն է, այն միջանկյալ տեղ է գրավում եոանավ բազիլիկայի և 
որմնամոլյթերով և որմնախորշերով դահլիճի միջել Երկրորդը սեղանատան 
տեղադրությունն է. եթե մյուս անսամբլներում սեղանատունը առանձնացված 
է եկեղեցուց, ապա այստեղ նրանք ոչ միայն կից են, այլև երկու կառուց¬ 
վածքների գլխավոր մուտքերը արևմտյան ճակատներից են, որոնք միևնույն 
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հարթոէթյան մեջ են գտնվում։ ճիշ տ է, եկԼղԼցին այս կողմում ունի ^իտ՝ 
կառոլցւԼած գաւԼիի^^֊սրահ^ սյ^ց շԼշաում է նրա մուտքը և աոանձնաքնում այն 
սեղանատնից, սակայն վերջինս նույնպես այս կողմից ունի սրահանման մի 
կառուցվածք (սրա միայն հետքերն են մնացել)։ 

Համալիրի մուտքը չի պահպանէէել, սակայն մոտեցումը Անապատին 
հարմար է արևմուտքից և, մեր կարծիքով, դարրառր տեղաղրէԼած է եղել այս¬ 
կողմում։ 

ք^այց ամենահետաքրքրականր եկեղեցու և սեղանատան պատերի շար~ 
վածքում օգտագործված մի այլ շատ աէէելի հին կառուցվածքի բեկորների 
առկայությունն է, որը լույս կ սփռում Բեխի անւս պատի իսկական անվան և 
Սյունիքի հնագույն վանքերից մեկի տեղագրությունը ճշտելու հարցի վրա։ 

Անապատի սեղանատունը և եկեղեցին կառուցված են կիսամշակ րաղալ– 
տից և որձաքարից, XVII գարին բնորոշ շինարարական տեխնիկայով, իսկ 
շարվածքում օգտագործված բեկորները բոլորովին ուրիշ քարից են՝ գեգնա– 
կարմրավուն տուֆաքարից։ Բեկորներում հանդիպում են ատամնավոր քիվիր 
քանդակաղարդ ղարդաղոտա հատվածներ։ եկեղեցու արևմտյան ճակատին 
արտաքուստ ագուցված քարի ։էրա սլահպանվհլ է ւււռոլցիկ գրված արձւսնա֊ 
գրության մի կտոր։ Փորագրության ձևը հատուկ է XII—XIV դարերին։ Ակրն֊ 
հայտ է, որ Անասլատի տեղոււք եղել է մի արիշ՝ ավելի հին հուշարձան, ռրր 
ւրիվ քանգւԼել է; և քարերը մասամբ օգտագործւԼել են նոր կառոլցւէածքի հա֊ 
մար։ Նման օրինակներ շատ կւսն Հայաստանի XVII գարի ճարտարապետու¬ 
թյան մեջ, երբ XV—XVI գարի արհավիրքներից վնասված, կիսաքանդ տա¬ 
ճարները և եկեղեցիները լրիվ քանդում էին և նույն տեղում շինում նոր պաշ¬ 
տամունքային կառուցվածքներ։ –Բտնգակաղարդ բեկորների և արձանագրու¬ 
թյան ոճական առանձնահատկություններից ւգետք է ենթադրել, որ Անապատի՛ 
նախնական հուշարձանը կառուցված կ եղել VII դարից ոչ ուշ և կանգուն է 
եղել մոտավորապես մինչև XIV գարր, որից հետո քանդվել է կամ երկրաշար– 
մից, կամ թշնամիների կողմից։ Ւսկ Սյունիքի միջնադարյան վանքերից որն 
է, որ յոթ դար և գուցե ավելի կյանք է ունեցել և անհայտ չքացել, չթողնելաի 
նույնիսկ իր անունը։ Այգ վանքը կանգուն է եղել Ստ. Օրբելյանի ժամանակ 
ևս, իսկ պատմիչը ամենայն բարեխղճությամբ տվել է վաղ միջնադարից– 
մինչև իր ժամանակաշրջանը Սյունիքում կառուցված համարյա բոլոր վանքե¬ 
րի և մենաստանների անունները, տվել նրանց հիմնադրման ժամանակը, 
կամ բերել նրանց հետ կապված այս կամ այն պատմական անցքի նկարա¬ 
գրությունը։ Եվ, իսկապես, Օրբելյանի մոտ մենք գտնում ենք այն, ինչ ւինտրում՜ 
ենք՝ այս հուշարձանի հին անունը, որը պարզվում է շնորհիվ նրա տեղագրու¬ 
թյան և հարևանության Վահանավանքին։ Բեխի անապատը կառուցված է 
Վահանավանքից մոտ 5 կմ արևելք, լեռնաշղթայի գագաթներից սկսվող մի 
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խոր ձորի սկզրնավորման մոտ։ Սորոէէ հոսող գետակր միախառնվում է Ող¬ 
ջի գետի հետ։ Լ՚ստ Օրբելյանի, այղ տեղում է գտնվում Սյունիքի հնագոլյն և 
հռչակավոր մենաստաններից մեկր՝ Տանձափարախը։ 

Սէո, Օրբելյանր գրելով Վւււհանավանքի կառուցման մասին, նշում է 
նրա տեղաղրոլքյյունր վանքապատկան հողատարածության սահմանները, 
«...զձորն գետովն յայս դեհս և յայն յանղաստանս և յայգեստանս վանիցն, 
և գւեոնակողմն *^ի^չ ի վ^Ր ի ծայր րարձրալանգակին ուր հօրանք հօտիցն 
քինկին. և րնակետղ խաշանց և ի քաղաքին կողմ անէ ՚^ի^Լ ի ւգատուար 
ւգարսպի արտաքին որմոյն որ ի լԼռնէն սկսանի և ի Տանձափարախոյ կողմա– 
նեն մեծ րնաձորն որ ի լեռնէն սկսանի և իջանէ ի գետն, և զդեղանն որ 
ի հանդեպ ^ վանացն՝ զԱչաղոլ և զԱչախուայ։ գԳետարավայր և զՇէկք...^^>ր 
Ստ. Օրբելյանր գրամ է, որ Սիսական տոհմի Ձագիկ մեծ իշխանի որգի 
Վահանը մինչև իր անունը կրող Վահանավանքի հիմնադրումը ^911 թ,յ եր¬ 
կար ժամանակ անց է կացրել այգ նշանավոր մենաստանում։ Նա «...բագո։մ 
ժամանակօք ճգնեալ ի սուրբ առաքինարհնին Տանձափարախու...»^։ Վահանը 
այնտեղից անցել է Շատանեա վանքր և ապա որոշ ժամանակ անց կառուցել 
Վահանավանքր։ Հետևաբար ն։ս պետք է Տանձափարախում եղած լիներ 
IX ղ. վերջերին։ Իսկ ույդ դս։րում Տանձափարախն արդեն հռչակաէէոր և 
հայտնի վանք է եղել։ Ստ. Օրբելյանր Սյունիքի վանքերի ցուցակում նշում է 
յ1–րդ տեղում, ՚էահանավանքից հեւոո, միաժամանակ շեշտելով, որ նրա 
միաբանությունը «...խարազանագգեստք և սահմանաւորք...» են եղեյ^լ Նման 
բնորոշումը, ինչպես և այն փաստը, որ այդտեղ ճգնել են, ցույց են տալիս, 
որ Տանձափարախը Իղել է անապատ, որոնցով հայտնի է եղել Սյունիքը գեռ 
վաղ միջնադարից սկսած^՚լ Հետաքրքրական է, որ տալով Սյունիքի բոլոր 
նշանավոր մենաստանների կառուցման ժամանակը, Ստ. Օրբելյանր ոչինչ չի 
խոսում Տանձափարախի հիմնադրման ժամանակաշրջանի մասին։ Ղա, մեր 
կարծիքով, բացատրվում է նրանով, որ Տանձափարախը կառուցվել է շատ 
ավելի վաղ և նրա հիմնադրման պատմությունը Ստ. Օրբելյանի ժամանակ 
արդեն մոռացված էրւ 

Տանձափարախի և Սեխի անապատի նույնությունը մեկ անգամ ևս 
հաստատվում է Առաքել Դավրիժեցոլ վկայությամբ։ Պատմիչը նշո։մ է, որ 
XVII պարի 20-ական թվականներին Տաթևի Մեծ անապատից տեր Արիստա– 
կեսը գնաց «...Տանձափարախ և շինեաց անապատ՝ և անդ եկ։սց մինչ 
ցվախճան կենաց՝ իլրոց՝ և անղէն թաղևցա։է հ տեղին անապատ կայ հաստա– 

^ Սա. ՍրքԼ|յա(ւ, Հյ 238; 

^ Նայն աԼղոէւք, էջ 200։ 

^ Նույն տեղում, էջ 339։ 

37 ոՊատմութքււն Առաքել վարդապետի ԴալրիյԼցւոլ», էջ 252։ 
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■տուն մինչև ցաչսօրյ)^։ Սյունիքի XVII դարի բոլոր անապատներն հասել են 
մինչև մեր օրերը և հայտնի են նրանց տեղերը։ Տանձափարախ կոչված վայ¬ 
րում կանգուն է միմիայն մեկը՝ վերոհիշյալ Բեխի անապատը։ Այս փաստը ոչ 
մի կասկած լի թ ողնում, որ նշված կոմպլեքսը պատկանում է Ս յունիքի 
հինավուրց անաւղատներից մեկին՝ Տ աևձաէի արա խին, որը հիմնովին վերա¬ 
կառուցվել Լ Արիստակեսի կողմից ճ\՚11 դարում։ 1)վ պատահական չէ, որ 
Բեխ գյուղի բնակիչները մինչև էէերջեըս այն կոչել են Արիստակես անապատ*^։ 

Տանձափարախի անաւղատը միջնադարում եղել է նաև հայտնի մշակու¬ 
թային կենտրոն։ Այնտեղ դրվել են ձեռագրեր, աշխատել է Գրիգոր Տաթևացու 
աշակերտ Մաթևոս վարդապետը, որ 1393 թ. «...դրէր զքաղուածոյ ■Բարոզա– 
գիրս իւրւ ընդ գրոց Եւագրի և Նեղոսի, որպես ասէն, ի ներքնագոյն անապա¬ 
տիս Տանձափարախոյ...»*^։ Հայտնի է մի ձեռագիր ևս, որը գրվել է «...ընդ 
հովանեան սուրբ Անապատիս՝ որ կոչի Տանձափարախ...»*^։ Հետևաբար, դեռ 
XIV դարում Տանձափարախը որոշակիորեն անաւգատ է անվանէէել։ Տանձա– 
էիարախի անապատը XVII դարում վերականգնվելով, գործել է հավանաբար 
մինչև XVIII դարի վերջերը՝ եկեղեցում գտնվող մի խաչքարի վրա կա 1751 թ. 
արձանագրություն։ Սակայն հետո այն լքվում է և նրա անունը չի հիշատակ¬ 
վում ոչ ազգագիրների, ոչ ճանապարհորդների ու պատմիչների կողմից։ 

ձԱԼԻԱՈՐԻ ԲԵՐԴ (ՀԱԼԻԶՈՐԻ ԿՈԻՍԱՆԱՑ ԱՆԱՊԱՏ) 

Ս յունիքի XVII—XVIII դարերի ճարտարապետական անսամբլների շար¬ 
քում առանձնահատուկ տեղ է գրավում Հալիձորի բերդը (Լալիձորի 
Ս. Աստվածածնի Կուսանաց անապատը), կրոնւսկւսն համալիրի և ամրոցի 
հորինվածքների հետաքրքիր զուգակցման շնորհիվ։ Աառո։ց։Լած լինելով XVII 
դարի առաջին կեսում, Ղուփանից ոչ հեռու, Հալիձորի անապատը նշանավոր 
դարձավ XVIII դարում՝ որպես Դաւէիթ-Բեկի ազատագրական ոլայքարի 
գլխավոր ամրոցը և Ղափանի անկախ իշխանության կենտրոնը։ Այս է պատ¬ 
ճառը, որ դրականության մեջ հաճախ շփոթում են նրա կառուցման մամանա– 
կաշրջանը և նշանակությունը՝ ընդունված է այն կարծիքը, որ Հալիձորի 
համալիրը կառուցել է Դավիթ-Բեկը 1720-ական թէէականներին որպես բերդ։ 
Սակայն դա ճիշտ չէ։ Հայիձորի Կոլսանաց անապատր հիշատակվում է դեռ 
1653 թ. երբ «...Անապատիս մայրապետ Հոիփսիմէն... ընդօրինակեր ղԽոս– 
րովու մ եկնո։թ իէնն մ ա մա գրոց...»*՝։ 

^ նայն տեքյոէմ, 2ՏՅ։ 

39 Ստեփան Լիսիցյան, Զ^նգեզուրի հայերը, Երեսւն, 1969, էջ 47։ 

Ալի^ան, Սիսական, էշ 280։ 

Նայն տեղում։ 

Նույն տեղում, էշ 257։ 
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1668 թ. անապատ այցելել է ք^աքարիա Ագոլլեցին՝ գնացինք Յալի– 
ձորու կուսանաք անապատն։ Սորալ հայրն 4 Տեր ՄիքայԼլ։ Այս անա։գատումն 
կէր Հ կուսանք ապաշխարող»*^։ 

Հալիձորր նորից հիշատակվում է 1711 թ.՝ Տաթևի վանքի առաջնորդ 
Առաքել վարդասլետի եղեռնական սպանության առթիվի*։ 

1723 թ. Դ ա վիթ ֊Բեկը Հալիձորի անապատը դարձնում է ազատագրված 
Ղտփտնի կենտրոն, վերակառուցելով այն անառիկ ամրոցի*^։ Սակայն այդ 
տարիներին Հալիձորր մնում Լ և որպես մենաստան՝ 1727 թ. թուրքական 
բանակի կողւ1ից Հալիձորի պաշարման ժամանակ ւգաշտպանաթյանր մասնակ֊ 
ցել են «...ամենայն ժողովրդականին և կուսանք (ղի էր անդ նաև Մենարան 
ինչ կուսանաք... 

Ղափանի իշխանության անկումից հետո Հալիձորը դառնում է Մելիք– 
Փարսադանյանների «տոհմային բույնը» մինչև նրանց Բեխ դյուղ տեղա¬ 
փոխվելը*^։ 

Այժմ երբեմնի հզոր բերւլից շատ քիչ բան է ւգահպանվել՝ և Ղտփ“՚նի 
անկախ իշխանության կենտրոնի բազմաթիվ կառուցվածքներից ավերակներ 
են մնացել, կիսով լափ կամ արդեն լրիվ հողածածկ։ 

Համակառույցն հատակագծում ունի անկանոն քառանկյուն ձև, որը բխում 
Հ տեղանքի պայմաններից։ Ունի երկու մոսոք՝ հարավային և հյուսիսային 
ւգարիսպներում։ Անսամբլում գերիշխողը՝ թե տեղադրությամբ և թե չաւիերով, 
եկեղեցին է, որն անմշակ բազալտի խոշոր քարերից շարված բարձր պատե– 
րով լուսամուտների նեղ ճեղքերով ավելի ամրոցի է նման, քան պաշտա¬ 
մունքային կառուցվածքի։ Այդ տպավորությունն ուժեղանում է երկհարկ շի¬ 
նությունների ծավալներով, որոնք հյուսիսից և հարաւ/փց կից են եկեղեցուն 
և ւԼերջինիս հետ միասնական հորինվածք են կազմում։ Այս առումով Հալիձորի 
բերդը տարբերվում է XVII—XVIII դարի մյուս մենաստաններից, որոնց 
եկեղեցիները համակառույցի մեջտեղում են և կանգնած առանձին։ 

Հալիձորի եկեղեցին ուղղանկյուն, արևելյան մասում աբսիդով և վերջի¬ 
նիս երկու կողմերում ա։1անդատներով կառոլցւէածք է, ծածկված կիսա¬ 
շրջանաձև թաղով, առանց թաղակիր կամարների։ 


«Տ^աքարիա Ագուլեցոլ օրագրաթյուևրՅ, էյ 75։ 

Ստ. Օրյ՚ելյաէ, էյ 528 — 529։ 

Դաւիթ Բէգ։ Ընտիր պատմութիւն Դաւիթ Բէդին, ել պատերազմաց հայոցն հափանոլ– 
րրք եղեն ընդ ղէմ թուրքաց ի մերում ժամանակի, այն է ժամի աեաոն 1722—եւ հայոց 
1171, Վաղարշապատ, 1871, էյ 20. (այսուհետև Դաւիթ Բէգ)։ 

Նույն տեղում, էյ 49։ 

Ստեփան Լիսիցյան, Տէանգեղուրի հայերը, էյ 44։ 
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Եկեղեցին չունի ղավիթ կամ սրահ՝ նման այդ տիպի կաոուցվածքների 
միջնադարում տարածված հորինվածքներին։ Այստեղ, եկեղեցու հյուսիսային 
և հարավային կողմերին կից երկհարկ շինությունների առաջին հարկերը 
ւիաստորեն գաւ1իթների դերն են կատարում և եկեղեցու երկու մուտքերը բաց¬ 
վում են նրանց մեջ։ Եկեղեցուց հյուսիս կանգուն է ուղղանկյուն հատակագծով 
չորս մույթերով գմբեթածածկ մի շինության, որը հավանաբար կառուցվել 
է որպես դամբարան։ նման հորինվածքուէ դամբարաններ կան Աշտարակում 
և Սսքիտակում, որոնք, սակայն, աւԼելի ուշ են կառուցված (XIX 
Ամրոցն ունի շրջանաձև հատակագծով (արտաքին տրամագիծը 5 մ) մեկ 
բուրգ՝ հարավ-արևմ տ յան անկյունում։ 

Հարավային սյարսպին դրսից կից կա ուղղանկյուն հատակագծով ոչ մեծ 
մի շինություն։ Սա որպես աշտարակ չկր կարող ծառայել, որովհետև պա¬ 
րը սպապատից կլ ցածր կ (երկրորդ հարկի հետքեր չկան) և չի հաղորդակցվում 
բերդի հետ։ Պետք է կարծել, որ սենյակը կառուցված է ոչ թե XVIII ղարթ 
նորոգումների ընթացքում, այլ ավելի վաղ և մենաստանի պահակատունն է 
եղել։ 

Հալիձորի բերւլի ճարտարասյե տական անսամբլի առանձնահատկություն¬ 
ները վեըաբերում են նրա ամրոցային բնույթին և այգ մասին կխոսվի 
սլաշտպանական կառուցվածքների ենթադլխումլ 

• » « 

Սյունիքի XVII դարի մյուս համալիրներից հիմնականում պահպանվել 
են միայն պաշտամունքային կաոուցվածքները։ Այսսլես, օրինակ, Մալևի 
Կուսանաց անապատից մնացել է միայն եռանավ բազիլիկան։ Մեղրու վան¬ 
քից՝ գմբեթավոր բազիլիկան և արևմուտքից կից կիսաքանդ գավիթը, Զվա– 
րաւէանքից, Վահրավարի Եարմրավանքից՝ միայն թաղածածկ դահլիճները։ 
Եէէ այժմ անհնար է խոսել այդ մենաստանների համալիրների սկզբնական 
հորինվածքների մասին ու վերլուծել նրանց անսամբլների ճարտարապետու¬ 
թյունը։ 

XVII դաըում Հայաստանում ոչ միայն կառուցվեցին նոր համալիրներ,, 
կամ հները հիմնովին վերակառուցվեցին, այլև որոշ հին մենաստաններ– 
լրացվեցին նոր շինություններով, ամբողջացավ նրանց անսամբլների ճար¬ 
տարապետական կերպարը։ Պաշտպանական, բնակելի, կոմունալ, աըտադրա– 
կան, տնտեսական, ինժեներական կառուցվածքներ ստեղծվեցին թե' Արևել¬ 
ման և թե^ Արևմտյան Հայաստանի բազմաթիվ վանքերում (ս. Թովմայի, 


** Շ. X. 1մւաւկսւ<ոհոո, յ\ր.Հ«րԸ1<ր\՚թՅ ոբատօթօո, 6բ683«, 1952. շւբ. 101֊ 
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ս. Բարթուղիմեոսի վանքեր, Գեղարդ, Հոգոց վանք, ս. Բ՝աղեի վանք, ^ովհան– 
նավանք)։ նման երևույթ տեղի ունեցավ և Սյունիքում, ուր բազմաթիվ 
կառուցումներ կատարվեցին երկու նշանավոր մենաստաններում՝ Գնդեվան– 
քում և Տաթևի վանքում։ Գնղեվանքը գտնվում կ Վայոց ձորում, Արւիա գետի 
ձախ ափի լեռնալանջի ոչ մեծ մի հարթավայրի վրա, ձորի կողմից շրջապատ¬ 
ված ուղղաձիգ ժայոերաի Վանքր, րստ շինարարական արձանագրության և 
պատմիչների վկայության, հիմնագրել և եկեղեցին կառուցել է Սոփյա 
Սյունյաց տիկինը 936 թ.։ Եկեղեցին գմբեթավոր քառարսիդ կառուցված է, 
արևելյան կողմում երկու ավանգսւտներով։ Արևմտյան կողմում գտնվում է 
դավիթր՝ ուղղանկյան թաղածածկ գահ լիճ, որը կառուցել է վանքի առաջնորւլ 
Քրիստափոր վարդապետը 999 թ, XVII գարոէմ վերանորոգվել են եկեղեցին, 
գավիթը և վերակառուցվել պարիսպներն ու կից սենյակները։ Այգ մասին կա 
շինարարական արձանագրութ յո։ն պարսպի արևմտյան մուտքի կամարակալ 
քարի վրա՝ «Շնորաւքն Այ, ես անարժ աՍ Պետրոս վարգա։գետս ։էերստին 
նորոգեցի Սբ, եկեղեցիս հանդերձ մամատանօքս, շարջանակի պարսպօք ել 
ամարաթօբ յամենայնի, յիշատակ հոգոց իմոյ եւ իմ ծնոդացն. հօրն իմոյ Յո– 
վանիսին եւ մօրն Խանումին, թվին ՌՃԽ (1691)*^։ 

Վանքի գլխավոր հատակագիծն անկանոն քառանկյունի է, արևելք– 
արևմուտք առանցքի ուղղությամբ ձգւխծ։ XVII գարի կառուցվածքնհրր կից 
են հարաւէային և արևմտյան պարիսպներին։ Մուտքերը երկուսն են՝ արևել– 
,ան պարսպում և հյուսիսային պարսպի արևելյան կողմում։ –.նագոլյն 
կառուցվածքները՝ եկեղեցին և գա։Լիթը աղատ են կանգնած, XVII գարու։է 
նրանց կից ոչինչ չի շինւէել։ 

Անսամբլի ողջ հորինվածքր շատ նման է նույն Վայոց ձորի մի այլ 
համալիրին՝ Շատին վանքին։ Երկուսում էլ հորինվածքի գերիշխողը պաշ¬ 
տամունքային կաոուցէէածքն է քարևմուտքից կից գո։վիթով), որը գտնվոէմ է 
բակի կենտրոնում, առանձին կանգնած։ Երկուսն էլ ունեն պարսպապատերի 
նույն արվագիծր՝ արևելյանը, հարավայինը և արևմտյանը ուղիղ են, իսկ 
հյուսիսայինը բեկված։ Թե^ Գնդեվանքում և թե* Շատին վանքում հարավային 
պարիսպը ումեղարված է կիսաշրջանաձև բուրգերով և ներսի կողմից ա նի 
կից կառուցված սենյակների շւսրք։ Երկու համալիրներում էլ այս պարիսպը 
միաժամանակ հենապատ է ծառայում, որի շնորհիվ թեքագիր վայրում կա¬ 
ռուցված վանքը ներսոլմ ունի համարյա հարթ բակ։ Սակայն անսամբլների 
ճարտարապետության ընդհանուր ա րտ ահա յա չականութ յոէն ը տարբեր է։ Եթե 
Շատինամ բազիլիկայի հորինվածքը գրսից չէր երևում և մենաստանը, 
շնորհիէէ բուրգերով ուժեղացված ւգարիսպների, ամրոցի տպավորություն 
թողնում, ապա Գնդեվանքում վիճակն ուրիշ է։ Եկեղեցին ոչ միայն շնորհիէէ 

Ս. ք՚ար|սոէյլարյւս&, Դիվան հայ վիմագրության, պրակ 3, էշ 19։ 
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իր դիր^ի դոմինանտ է դլխավոր հատակագծում, այլև գերիշխում Ւ, անսամ– 
րլի ողշ ուրվագծում։ Կևնտրոնագմբեխ կառացվածթի ուղղաձիգ ծավաչր վեր 
բարձրացող թմբուկով և գմբեթով թև տեռվվէց՝ Արփայի ձոբից և թե մատույց¬ 
ներից րնգգծում կ համալիրի բնույթը, կազմակերպում վանքի արտաքին 
ուրվագիծը։ ԱյնւգԼս որ, չնայած ^\՚11 գարի մեծաքանակ կառուցումներին, 
Գնգեվանքի ճարտարապետական ընդհանուր կերպարը մնում է հարազատ 
X—XIV դարերի հայկական մենաստանների անսամբլներին, որտեղ գեր– 
իշխողր ծավալների վերասլաց շեշտերն են։ 

Նման երևույթի մենք հանդիպում ենք և Տաթևի վանքում, Սյունիքի հոգԼ– 
վոր և մշակութային հռչակավոր կենտրոնում։ 

Տաթևի վանքը գոյություն Հ ունեցել դեռ վաղ միջնադարում, սակայն բուռն 
շինարար ութ յան շրջանը ընկնում կ IX գարի վնբջից մինչև XIII դարը, և 
երկարատև ընդմիջումից հետո՝ XVII—XVIII դարերը։ Այմմ պահպանված 
կառուցվածքները պատկանում են այդ երկու շրջաններին։ Տաթևի վանքի 
գլխավոր տաճարը՝ Պողոս և Պետրոս առաքյալներին նվիրված, հիմնադրվել 
են 895 և ավարտւէել 906 թ.։ Տաճարը, որը կառուցել Լ ՀուԼհաննե ս եպիսկոպո¬ 
սը, պատկանում Հ առանձին գմբեթակիր մույթերով կաաւլցվածքների տիւգին 
և միակ օրինակն է Սյունիքում^։ Տաճարին հսւրավից կից է Լուսավոր– 

չի եկեղեցին՝ թաղածածկ մի դահլիճ, որը կառուցւԼել է 848 թ. և հիմնէ։։Լին 
վերակառուցվել՝ 1285 թ. Սւո. Որբելյանի կողմից։ եկեղեցու առջև, գլխավոր 
տաճարի հարաւէային ճէսկաւոին կից է գավիթ –սրահը, կառուցված 1043 թ.։ 
Վանքի համալիրի հյուսիս-արևելյան անկյունում բարձրանում է Աստվա– 
ծածնի երկհարկ դամբարան-եկեղեցին, կաոոլցվա ծ 1087 թ.։ Այս գմբեթավոր 
ւիոքրիկ եկեղեցին տեղադրված է վանքի գլխավոր մւււտքի թաղածածկ 
միջանցքի և նրան հյուսիսից կից դամբարանի վրա։ Վանքի բակի հարավային 
կողմում կանգուն է Տաթևի նշանավոր դավազան-սյունր, որը, հավանաբար, 
կառուցված է IX դուրի վ^ոի^ կամ X դարի սկզբին։ 

XIV դարի վերջին վանքը կողոպտվում է ու ավերվում Լենկթեմուրի 
հորդաների կողմից և նորից վերակենդանանում է միայն XVII դարում։ Տաթևի 
վանքի ծադկման երկրորդ շրջանի շինարարական աշխատանքների մասին 
մանրամասն տեղեկություններ I, տրվում «Շ արակարգութիւն եպիւլկոպոսադ 
Սիւնեաց արարեալ ի միաբանից Տաթեւոյ վւսնաց» ձեոագրում, ոբր որպես 
հավելված տպագրված է Ստ, Օրբելյանի «Պատմութիլն նահանգին Սիսական» 
աշխատությունում ։ 

XVII դարի առաջին կեսում, «արար բաղում ուղղութիլնս և շինոլթիւն ի 
սուրբ աթոռս» վանքի առաջնորդ Հովհաննես Շապանօդլին։ նա արևելյան 
մասում կառուցում է նաև դահյիճ և նրան կից սենյակներ «թրաշ (տաշածոյ I 

^ , Խ. Մնացսւկւսնւան, Հայկական ճարտարապհաաթյան Սյունիքի Ղ**քՐոցը։ Երևան, 

1Տ60, Հ. 99. 



քարիւ պեղեցկաձև յորինվածքով»; Ներսես եպիսկոսրւսը բարեկարգում է 
վանքը և նոր շքւնություններ՝ արևմտյան կողմում խցեր և պատշգամբներ 
կառուցում։ Սրա հաջորդը, եպիսկոպոսը, կառուցում է առաջնոր¬ 

դարան և արևմտյան կողմում «զերկար խցերն երկփեղկի հանդեպ միմյահց 
զղըունս)>։ Սիրակոս Աղու երձեցին նորո դում է տաճարի գմբեթը և Գաբրիել 
վարդապետի օգնությամբ կառուցում հյոլսիսայիս պարիսսքը և Արան կից 
ախոռը։ Հովհաննես Տաթևացի Ղ,ալամեանցր XVII դարի երկրորդ կեսում 
նորոգում է եկեղեցիների տանիքները, կառուցում գյուղատնտեսական և 
անասնապահական մի շարք շինություններ՝ կալ, հարդանոց, ախոռ, գոմ, 
շտեմարաններ։ 

XVIII դարի աոաջին կեսում Մինաս Շ ինաթաղեցին վերակառուցում է 
քանդված հյուսիսային պարսպապատը, նրան կից ախոռը և մինչև սեղանա¬ 
տուն բնակելի սենյակներ կառուցում։ նույն ժամանակաշրջանում Գասպար 
ւքարդապետր կառուցում է սեղանատունը, հացատունը և խո՚%անոցր։ 
XVIII դարի երկրորդ կեսում Աբրտհամ վարդապետը վերանորոգում է պա¬ 
րիսպները և վերակառուցում դպրոցի սենյակները արևելյան կողմում՝ 
«հարիլր տասն և մեկ կանգուն երկայնությամբ հանդերձ տասն և վեց գեղեցկա¬ 
տիպ սենեկօք»։ Հովակիմ արքեպիսկոպոսը XVIII դարի վերջում կառուցում 
է Աստվածածնի և ս. Գրիգոր եկեղեցիների մոտի բնակելի սենյակները, կից 
պատշգամբներով, երկու բուրգ՝ Աստվածածնի (մուտքի մոտ) և Գիրաքանց 
(XX դարում այն քանդվել է), պարիսպներից դուրս՝ ձիթահանքը։ XIX դարի 
առաջին կեսում, Հայաստանը Ռուսաստանին միանալուց հետո, խաղաղ 
ժամանակաշրջանում վերանորոգվում են վանքի համարյա բոլոր շինոլթ(ոլն– 
ներր։ 1896 թ. կառուցվում է Տաթևի նոր զանգակատունը, Պողոս-Պետրոս 
եկեղեցրւլ արևմտյան ճակատին կից։ 1931 թ, երկրաշարժից քանդվում են 
վաղ շրջանի բոլոր հուշարձանները՝ տաճարը, ս. Աստվածածնի եկեղեցին, 
գավիթ-սրահր։ Համեմս։տարար լավ են պահպանվում XVII—XVIII դարերի 
վերը նշված կաոուցվածքները, որոնք ստանում են ճեղքվածքներ կամ քանդ¬ 
վում են նրանց որոշ մասերը։ 

Տաթևի վանքի համալիրի ՚՚դջ հորինվածքը, ^թր ամբողջացել է 
XVI1—XVIII դարերի կառուցումների շնորհիվ, “^չքի է ընկնում իր հարա¬ 
զատությամբ բնությանը, համապատասխանությամբ տեղանքին։ Վանքր 
գտնվում է երեք կողմից ուղղաձիգ խոր ձորերով շրջապատված հրվանդանի 
էէրա, որը մոտեցում ունի միայն հյուսիսից; XVII—XVIII դարերում բոքոր 
նոր շենքերը կառուցված են ձորերի պարագծով, ճշտորեն կրկնելով քարափների 
եզրագիծը, այնւղես որ փայտե պահոլնակային պատշգամբները կախվում են 
ուղղակի անդունդի վրա։ 

IX—XIII դարերից պահպանված հուշարձանախումբը, որը կազմված Լ 
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Էրար կառուցւԼած երկու ևկԼղեւ^աը և սրահէրւ մնացել է համալ^յրէ հարա* 

վային կողմում և հյուսիսից ու արևմուտքից ստացվել են րնդարձակ բակեր՝ 
տաճարին մոտենալու և մեծաքանակ բազմություն տեղավորելու համարւ 
Հետաքրքրական է, որ ուշ միջնադարում ոչ մի նոր կաոուցվածք լեն կցել այդ 
հուշարձանախմբին, թոդնելով ազատ և չաղավաղելով նրա նախնական 
կերպարր (միայն XIX դարի վերջին կառուցված զանգակատունն իր հսկայա– 
կան չափերով և անմասշտաբ համաչափություններով խախտեց վանքի հիմնա¬ 
կան հուշարձանախմբերի ծավայային հորինվածքր)։ XVII դարի կառուցվածք– 
ներր դետնահար են, հարթ կտուրներով, չկա ոչ մի ուղղաձիգ ծավալւ Ուշ 
միջնադարի շինարարները բավակասին զգույշ և նրբանկատ են եղել նրանց 
կառուցվածքները լոկ ֆոն են ծառայում ընդհանուր հորինվածքում, որում 
առաջվա պես գերիշխողը մնում Լ Պողոս-Պետրոսի վերասլաց գմբեթը; Հետա– 
քրրքրական է և նոր մուտքի տեղագրությունըւ Մինչև XVII դարը վանքի 
Հիմնական (գուցե և միակ) մուտքը հյուսիս-արևելյան անկյունից էր՝ ս, Աստ– 
վածածնի եկեղեցու տակի թաղսւկապ միջանցքով։ Սակայն այս մուտքո 
միանգամայն անտարբեր էր տեղադրված վանքի հիմնական կառուցվածքի՝ 
սւաճարի և ընդհանրապես հուշարձանների նկատմամբ։ XVIII դարում, երբ 
ւէերակառուցվել է հյուսիսային ոլարիսպր և նրա երկու անկյուններում կա֊ 
ոուցվել են բոլրգերր, մուտք են բացել այս պարսպում։ Եվ նոր դարրասո 
գտնվում է ոչ թե հյուսիսային պարսպի մեջտեղում (որը սիմետրիկ կլի¬ 
ներ պարսպի և բուրգերի նկատմամբ), այլ կենտրոնից շեղված է դեպի արև¬ 
մուտք ուղիղ տաճարի գմբեթի առանցքով։ Նոր մուտքի թաղակապ միջանցքր 
մտնելիս, այցելոլի առջև բացվում է տաճարի հյուսիսային ճակատը և այն 
սլսակող գմբեթի սլացիկ թմբուկը ու հովանոցաձև վեղարը։ Ահա այսպիսի 
Հնարքով XIII դարում շեշտել են Պ ողոս-Պ ետրոսի տաճարը, մոտեցումը դեպի 
վանքը կազմակերպել նոր՝ հյուսիս-հարավ առանցքով, նշանակետ դարձնելով 
գմրեթ ը։ 

Այս է պատճառը, որ XVII—XVIII դարերում Տաթևի վանքում կատար¬ 
ված շինարարական մեծ աշխատանքներից հետո, երր ստեղծվել են բազմա– 
թիվ և բազմապիսի կաոուցվածքներ, անսամբլի հորինվածքը մնացել է միաս¬ 
նական, նորը և հինը դարձել են համահնչուն, իրար լրացնող, իսկ համալիրը, 
ամբողջովին վեըցրած, մնացել է հարազատ բնությանը, ռելիեֆին։ 

« * «> 

Սյունիքի XVII գ“^րի մենաստանների անսամբլների հորինվածքների 
վերլուծութ յունը ցույց է տալիս այն էական տարբերությունները, որոնք 
գոյություն ունեն նրանց ե նախորդ շրջանի՝ —XIV դարերի համալիրների 
ճարս։ արա ւգե տ ութ յան միջել 
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Աոաջին և կարևոր տարբերությունն այն է, որ Սյունիքի ուշ միջնադարի 
Վանքերն ու անաւդատներր կառուցված են համեմատաբար կարճատև 
ժամանակամիջոցում, ողջ հորինվածքի միասնական մտահղացումով։ նախորդ 
շրջանի Հայաստանի ճարտարապետական ան սամբլները ձևավորվել են 
դարերի րնթացքումւ Որպես օրենք, սկզբում կանդնեցվել է հիմնական կառուց¬ 
վածքը՝ տաճարը կամ եկեղեցին, ապա որոշ ժամանակ անց ավելացվել 
դավիթ, սրահ կամ ժամատունւ Անցել է ժամանակ, երևան են եկել նոր 
մեկենասներ, որոնք նոր տաճար են ավելացրել հնի կողքին, իր գավիթով։ 
Սր անց մոտ կամ կից կանգնեցվել են կրոնական և աշխարհիկ այլ կառուց¬ 
վածքներ՝ սեղանատներ, գրատներ, ղանգակատներ, մեմորիալ ճարտարա¬ 
պետական ձևեր և վերջապես այս բոլորը շրջապատվել են պարիսպներով; 
եկեղեցին կամ եկեղեցիները այս վանքերում հանդիսացել են հատակագծային 
հորինվածքի այն հիմնական տարրերը, որոնք հետագայում թելադրել են 
ամեն մի նոր կառուցվող շենքի դիրքը համալիրի տարածական լուծման մեջ՜՝։ 
Սյունիքի ուշ միջնադարի համալիրները, ընդհակառակը, ստեղծվել են բոլոր 
շինությունների միաժամանակ կառուցումով, կրոնական, աշխարհիկ շենքերի, 
բնակելի, տնտեսական, պաշտպանական կառուցվածքների օրգանական 
միա սն ությամբւ 

Երկրորդ, Սյունիքի XVII դարի վանքերն ու անապատներն ունեն միայն 
մեկ եկեղեցի, այն դեպքում, երբ Հայաստանի միջնադարյան վանքերի ճնշող 
մեծամասնությունը ու նի մեկից ավելի պաշտսւ մունքա յին կառուցվածք. 
X—XIV դարերի վանքերում որսլես ընդհանուր կանոն, յուրահատուկ կ 
կառուցվածքների կուտակում ր, համալիրները վեր են ածվում տարբեր 
ծավալների մի րն/լհանուր զանգվածխ՝։ Սյունիքի ուշ միջնադարի անսամբրլ– 
ներում եկեղեցին հիմնականում ազատ է կանգնած, նա իր դիրքով և չափերով 
ողջ կառուցապատման հատակագծային տարածական հորինվածքի գերիշխող 
տարրն է, մյուս բոլոր կառուցվածքները անսամբլում նրա նկատմամբ ունեն 
ենթակա դեխ^ւ 

Շինարարակսւն կյանքի կսւրճատև ժամանակամիջոցը՝ մեկ դարից էլ 
պակաս, նյութական դժվարությունները հնարավորություն չեն տվել այնպիսի 
աշխատատար և թանկ կառուցվածքներ, ինչպիււին եկեղեցիներն են, մեկիդ 
^վելի շինեյ ոչ միայն Սյունիքի նոր վանքերում, այլև Գնդեվանքում և Տաթևի 
վանքում (ի^^կ անապատներին, ինչպես տեսանք, հատուկ է ընդամենը մեկ 

^Ակնարկ Հճւ/ք ճարտարապետության պատմաթյան», Երևանք 1969ք կք 
նույն տեղում, էջ 218ւ 

Սյունիքի XVII Ղ*^րՒ կրք^ևական համայիրների րնդհանուր հորինվածքն (պաշտամունքա• 
յին շենք՝ շրջապատված բնակելի, տնտեսական, աշխարհիկ այլ շենքերով) ունեն բյաղանդա֊ 
կան Հունաստանի միջնադարի վանքերից մի քանիսը՝ Սեոթիայում, Մզեթիա և Դափնի 
Վանքերը։ 
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պաշտամունքային կառուցվածք ունենալը)։ Արարատյան դաշտի վանքե֊ 
րամ դրությունն այլ է. XVII դարի համալիր Խոր-Վիրապր երկու եկեղեցի 
ունի, իռկ հինա։Լուրց Ամենաւիրկիչ ՀաւԼաց֊թառոէմ XVIII դարում նոր եկեղե~ 
յյի են կառուցել։ 

Երրորդ, Սյունիքի XVII դարի համալիրներն աչքի են ընկնում պաշտպա¬ 
նական կաոուցվածքների ոլարտադիր մասնակցությամբ ողջ հորինվածքում, 
որտեղ նրանք կարևոր դեր են խաղում։ Վանքերն ու անապատները ւիաստորե)։ 
մի֊մի ամրոցներ են և պաշտամունքային ու ոլաշտ պան ա կան համալիրների 
այս ղոլդակցումր ստեղծել կ ւէան ք– ամ րո ց յուրօրինակ հորինվածքի ավար¬ 
տուն ձևը։ Եթե համեմատելու համար վերցնենք Հաղոլատր (ոյՎ։ .V — Ճ1\ դա¬ 
րերի այն սակավաթիվ ւԼանքերից է, ։։րի պաշտււլան ա կան կառուցվածքները 
ստեղծվել են այդ նույն դարերում), ապա կտեսնենք, որ բոլրդերով ուժեղաց֊ 
։էած ոլարիսպներր սոսկ շրջապաւոում են համալիրը ելնելով առաջին հերթին 
տեղանքի դծա դրո ւթյունի ց, քան հիմնական հուշարձանների հետ մ իա սն ա կա)։ 
հորինվածք ստեղծելու ձդտոլ։Տ ի ց։ Հաղ։ւլա։ոում ։։լ արս ։։լ ա ։։լ ա տ երի հորինվածքը 
չի ելնում անսամբլի ողջ հորինւխւծքից, եթե այդ պաշտպանական դոտին մեղ 
հասած չլիներ, ապա Հաղպատր կշարունակեր մնալ որււլես միջնադարյան 
ամենաարտա՚ւայտիչ և դունադեղ ճարտարապետական անսամբլներից մեկր։ 
Ւսկ Սյունիքի ուշ շրջանի համալիրներում ընդհակառակն է՝ պաշտ ււլան ա կան 
կաոուցվածքներն այնքան միասնւսկան ե)յ մյուս շինությունների հետ և աւն– 
քան կարևոր դնր են խաղում ողջ հորինվածքում, որ նրանց վերացում աք 
կդադարեր դոյություն ունենալ տվյալ համալիրի ճարտարապետական 
անսամ բլր։ 

Այս կարևոր առանձնահատկություններից բացի, որը բնորոշ է Սյունիքի 
համալիրներին, ւԼերջիններս ունեն մի այլ հ ա ։ո կանշւււկան կողմ ևս, որը, սա¬ 
կայն, հատուկ է ուշ ւքիջնա դարի հայ ճարտ ա րսալ ե տ ա կան համալիրներին 
յւնդհանրաւդես։ Դա մենաստանում բնակելի շին լւ։ թ յլւ լնների ա ո կա յոլթ յոլնն 
I, որոնք իրենց տեսակարար կշռուԼ կարևոր տեղ են դրավում ողջ հէւրինված– 
քում։ Ավելի ՚էաղ –V—^7^ դարերի հ ա ւ1 ա լի րն ե լլի ց չկա մեկր, որի բնակելի 
սենյակները կամ խցերր հասած լինեն մեղ։ Սեր կարծիքու), այդ դարերում 
միաբանությունը բնակվել է ոչ թե մենաստանի սահմաններում, այլ նրան¬ 
ցից դուրս՝ գյուղում, րն դհ ան ր ու ։դ ե ս ւէանքին կից բնակավայրո լմ։ Նման 
երևույթ հանդիւղում կ և XVII դարւււմ՝ Առւսքել Դավրիժեցոլ մոտ որոշակի¬ 
որեն նշէԼում է, որ միաբաննելւր սեփական տներ ո։)։եին վանքին կից բնակա– 
։էա լրեր ում՞* ։ Սակայն XVII դարից սկսած բնակելի սենյակները կառուցել են 

«Պատւքոէթիւն Առաքել վարդապետի Ղալրիժեքւոյս, էջ 272։ 
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մենաստանների մեջ։ Այս վերաբերում է ոչ միայն այն համալիրներին, որոնք 
ստեղծէէեցին այդ դարում, այլև ավելի հին վանքերին, որոնք վերանորոգվե¬ 
ցին և լրացվեցին բնակելի, օժանդակ շինություններով (Գնդեվանք, Տաթևի 
վանք, Գեղարդ, Հավուց-թառ^։ XVII դարում ողջ անսամբլի արտահայտչական 
կողմր հետին պլան է մղված՝ աոաջնային է գլխավոր հատակագծի ֆանկցիո֊ 
նալ տեսակետից ճիշտ կազմակերպամր, ռացիոնալիզմը թե ողջ կոմպլևքսի, 
և թե նրա աոանձին էլեմենտների հ ատ ա կա գծ ային֊տ արած ա կան լուծման 
մ եջ։ 



Գլուխ եւ1կյ1ոյ1դ 


ՊԱՇՏԱՄՈԻՆՔԱՅԻՆ ԿԱԴՈԻՑՎԱԾՔՆԵՐ 

.V։՛—.1 ղո– պատերսէղմներէ ու ավերածությունների հետևանքաի 

Հաւաստանում ստեղծվեց տնտեսական ծանր գրություն, կանգ առավ շինա¬ 
րարությունը, գադարևցին առևտրական կապերը հարևան եյւկրների հետ, 
րայրայվեց դյուղատնտեսո։ թյուՍր, արհեստնեյւը։ եվ երբ XVII գայւում 
ստեղծվեց համհմատա բար բայւենպաստ իըավիճսւկ ու Հայաստանոււք 
հրատապ խնդիր դարձավ համարյա յոլրաբանչյուր գյուղում եկեղեցի կառու¬ 
ցելը, այդ ժամանակ առաջին հերթին դիմեցին պաշտամոէնքային կառուց¬ 
վածքների պարդ տիպերին՝ միանավ թաղածածկ դահլիէւի և եոանավ բաղիլի– 
կայի հորինվածքներին։ 

Ս իջնաղայաէմ, VII դարից հետո, երբ ճարտարապետական հիմնական 
տիպը կենտրոնաւլմբեթ կառուցվածքներն կին, թաղածածկ դահյիճն եր ու եռա– 
նավ բա զի ւիկաներ այլևս չէին հւսնդիպոէմ՝ որպես վաղուց անցած էտապ։. 
Սակայն, երբ «...արաբական արշավանքներից հետո կողոպտված ու քայքայ¬ 
ված երկիրը նոր էր վերականդնո։ մ իր տնէոեսությոլնր, ճարտայւապետներլր 
^"րՒ. 9 ^էնղրադարձան պարզագույն տիպերին, թեկուզ հենց այն ւղատճառով, 
որ նրանց կառուցումը կասրէած չէր ոչ առանձին դժվարությունների և ոչ է( 
նյութական խոշոր ծախքեյւի հետ»^։ 

Այս նույն երևույթը կրկնվեց IIյունիքում XVII դարում։ Թե զյոլղամիջյսր 
և թե վանքային համալիրների մեծ մասի եկեղեցիները կառուցվեցին վտդ 
միջնադարում հայ ճարտարապետոլթյանը քաջ հայտնի այգ հորինւԼածքներով։ 

ԹԱՂԱԾԱԾԿ Ո.ԱՀԼԻՃՆԵՐ 

XVII դարում Սյունիքում թաղածածկ դահլիճի հորին։էածքով են կաոուց– 


^ Ս. Ս՝քտա^սւ1|անյան, Հայկական ճարէոարապեաուքէյան Սյունիբի դպրոցը, էյ 133։ 
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ված Հալիձորի բերդի, Բեխի անապատի, Սվարավանքի, Կարմրավանքի 

(Մեղրի) եկեղեցիները) 

Հաւիձորի բերդի եկեղեցին ուղղանկյուն, արևելյան մասում աբսիդով և 
վերջինիս երկու կողմերում ավանդատներով կաոուցվածք է, ծածկված կիսա֊ 
շրջանաձև թաղով, առանց թաղակիր կամարների։ Մուտքերը երկուսն են՝ 
տեղավորված հյուսիսային և հարւովային ւղաաերում։ Լուսամուտները չորսն 
են, ընդ որում, հարավային պսւտի արևմտյան լուսամատը հետագայում 
վերածվել է դռան՝ եկեղեցուն կից երկհարկանի շինությունների երկրորդ հար¬ 
կից աղոթասրահի արևմտյան մասում շինված փայտե պատշգամբը մտնելու 
համ ար։ 

Աղոթասրահի պատի մեջ թողնված է 2 մ տրամագծով կլոր անցք, որի 
վրա բարձրացել է եկեղեցու զանգակատունը։ Այժմ տեղում պահպանվել Լ 
զանգակատան սյունաշարի խարիոխներըլ Մեծ բացվածք ունեցող այս «երդի– 
կր» 1ր“^ցք“ցիԼ լուսավորություն է ստեղծում աղոթասրահի համար, որն ան¬ 
հրաժեշտ է՛ր մանավանդ կից շինությունների կառուցումից հետո եկեղեցու 
լուսամուտներր ծածկելու հետևանքով։ 

Հալիձորի բերդի եկեղեցի)։ տարբերվում է այդ ժամանակաշրջանի մյուս 
համալիրների եկեղեցիներից պատերի զգալի հաստությամբ՝ 1,60 մ։ Սա 
բացատրվում է ծածկի թաղի զգալի թռիչքով (6 մետրից ավելի) և թաղակիր 
կամարների ու որմ)։ամույթերի բացակայությամբ։ Ւնտերյերում աղոթասրահը 
թողնում Լ բավական ընդարձակ դահլիճի տպավորություն, որովհետև երկա¬ 
րության համեմատ լայնությունը մեծ է՝ հարաբերությունը կազմում Հ 
1:1,54ւ Այդ տպավորությանը նպաստում է ե դահլիճի զգալի բարձրությունը՝ 
հատակից մինչև թաղի տակ 7,20 մլ 

Բերդից 27 մ հեռու, արևմտյան կողմում կանգուն Լ Հալիձորի մյուս 
եկեղեցին՝ նույնսյես թաղածածկ դահլիճ։ Հուշարձանը թե հորինվածքով և 
թե չափերով շատ մոտ Լ Հալիձորի բերդի եկեղեցու)։։ Սակայն ունենալով 
հիմնականում միևնույն հորինվածքը, այս եկեղեցին բերդի եկեղեցուց տար¬ 
բերվում է մի շարք հ ա տ ա կա դծայի)։ և կոնստրուկտիվ առանձնահատկություն¬ 
ներով։ Այստեւլ աղոթասրահի գլանաձև թաղը ուժեղացված Լ թաղակիր կամա¬ 
րով, որը հանգչում է հյուսիսային և հարավային ոյատերի մեջտեղում տեղա¬ 
դրված հաստահեղույս որմն ա մ ո։ յթերին կից որմնասյուների վրա։ Որմնա– 
մույթերից դեսյի դահլիճի արևելյան և այւևմտյան պատերն ընկած են կամար– 
ներ։ Միակ մուտքը տեւլավորված է հարավային կողմում, հուշարձանի հա֊ 
րավ–արևմտ(ան անկյան մոտ։ 

Ուշադրություն է գրավում հյու սիսա յին ավանդատան դռան բարավորը, 
որն ավելի հին հուշարձանի քիվի բեկոր է և ունի բավական բարդ պրոֆիլով՝ 
գլանիկներով և աւոամիկներով կտրվածք։ 
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Տանձափարախէ ևկեղեցէն ուշագրավ է իր հատակագծային լուծման և 
ինտերյերի ծավալային մշակման հետաքրքիր առանձնահատկոլթյուններովէ 
Սա ուղղանկյուն, արևմուտքից արևելք ձգված կաոուցվածք է, թաղածածկ, 
արևելյան մասում աբսիգի երկու կողմերում զույգ ավանդատներով։ Ինտեր֊ 
յերում երկայնական պատերը մասնատված են զույգ որմնամույթերով, որոնք 
զգալի՝ 1,50 մ չափով գուրո են գալիս պատերի հարթությունից և մխրճվում 
աղոթասրահի ներքին տարածության մեջ։ Մույթերի միջև՝ հյուսիսից հարավ 
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ձգված են երկու թաղակիր կամար, որոնք ուժեղացնոէմ են շեշտված սլաքաձև 
կտրվածքով թաղր։ Աղոթասրսւհի հիմնական՝ մայթերի միջև րնկած մասն 
ունի ձգված համաչափություններ, եյւկարաթյան և լայնության հարաբերու¬ 
թյունն է՝ 1.2,2, 

Ամենահետաբրքրականը միջմույթային ( արևելք– արևմուտք ոլղղռլթյամբյ 
տարածությունների ծածկի լուծումն էլ Եթե արևմտյան գոլյգ մույթերի և 
եկեղեցու արևմտյան պատի միջև ձգվում է 1,50 մ լայնությամբ թաղ, որի 
առանցքն ուղղահայաց է հիմնական թաղի առանցքին քայնպես, ինչպես Հ,ալի– 
ճւորի երկրորգ եկեղեցումյ, ապա մույթերի միջև և արևելյան մույթերի ու 
■աղոթասրահի արևելյան պատի միջև րնկած տարածությունը ծածկված է թա¬ 
ղով, որը գուգահեո է հիմնական թաղին ճիշտ այնպես, ինչպես եռանավ 
յտազիլիկաներոլմւ Նմանությունն ուժեղանում է մւսնավանգ այս ուղղություն¬ 
ներով աղոթասրահի կողմից գցված կամարների գոյությամբ, որը նման է 
■եռանավ բազիլիկաների մեծ և փոքր նավերը բաժանող կամարաշարին. 
Փաստորեն կտրվածքներում ք՛եխի եկեղեցին իրենից ներկայացնում է եռանավ 
բազիլիկա, որի մուլթերր միացված են երկայնական պատերին և վերածված 
հզոր որմնամույթերի։ 

Տանձափարախը միանավ դահլիճի և եռանավ բազիլիկայի ճարտարապե¬ 
տական հորինվածքների զուգակցման մի եզակի օրինակ է Սյունիքի XVII դարի 
■ճարտարապետության մեջ և, ինչպես կտեսնենք հետագայում, կարևոր մի 
հուշարձան է հարավային Սյունիքում այդ դարում այնքան տարածված 
որմնամույթերով թաղածածկ դահլիճի առաջացման պրոցեսում. Այս անցումը 
կատարվել կ երկու աստիճանով՝ եռանավ բազիլիկայի մույթերի միացումը 
երկայնական պատերին ^Տանձափարախ) և ապա փոքր նավերի՝ մեծ նավի 
թաղին զուգահեռ թաղերի փոխարինումը որմնամույթերի և պատերի միջև 
գցված, հիմնական թաղի առանցքին ուղղահայաց թաղերով քԶվարավանք, 
Եարմրավանք և այլն), 

Լիճքի Զվարավանքը թաղածածկ ուղղանկյուն դահլիճ է, երկթեք ծածկով 
և արևելյան մասում աբսիդի երկու կողմերում զույգ ավանդատներով։ 

Ինտերյերում աղոթասրահի երկայնական պատերից դուրս են գալիս երկու 
զույգ հզոր մույթեր, որոնց միջև և դեպի եկեղեցու արևմտյան ու բեմի պատը 
գցված են կամարներ։ Սրանք ավելի շուտ թւսէլեր են հանդիսանում, շնորհիվ 
իրենց զգալի լայնությանը՝ 1,50 մ։ Մույթերի միջև՝ եկեղեցու երկայնական 
առանցքին ուղղահայաց ընկած են զույգ թաղակիր կամարներ, որոնք ձուլվում 
են մույթերին աղոթասրահի կողմից կից որմնասյուներին։ Մույթերը և թաղա¬ 
կիր կամարներր հուշարձանի ինտերյերը բաժանում են երեք մասի, որոնցից 
երկուսը հաէէասար են միմյանց, իսկ երըորդը՝ արևելյանը կարճ կ։ Մույթերի 
միջև երկայնական պատերին կից ստացվում են թաղածածկ խորշեր, որոնք 


֊ 62 - 



զգալի մեծացնում են աղոթասրահի ինտերյերը՝ խորշի գագաթը գտնվում կ 
3,70 մ բարձրության վրա։ 

^1արմրաւԼանքի եկեղեցին ավելի փոքր է քծ,45^ 14,50յ։ Աբսիդի երկու 
կողմերում գտնվող աւԼանդտտներր լայնացված են ի հաշիվ եկեղեցու հյուսի¬ 
սային և հարավային պատերի։ Միակ դուռը հարա։Լ–արհմտյան անկյունում է՝ 
հար ավային պատի մեջ րացվւսծ։ ԼււլսամուտնԼրը ^աղոթասրահո։մ 
չք>րոր) երկայնական պատերում են։ Ի տարբերո։թյ։։ւն համանման մյուս 
հուշարձանների՝ արևմտյան ճակատում լուսամուտ չկա՝ թեքադիր տեղանքի 
էղատճառուէ արևմտյան պատր լրիվ թաղված Հ 

Ւնտերյերում, դա հլիճի հյ ոէսիսային և հարավային պատերում, հատակից 
մոտ 4 մ բարձր պահսլանվել են թաղի կառուցման համար օգտագործված 
ւիայտե տախտակամածի գերանների բները՝ 20՝>հ15 սմ լափի անցքեր։ Պա¬ 
տերի շարվածքի տեխնիկան, քարի մշակումր, կոնստրուկցիաները նույնն են, 
ինչ և Ջվարավանքում։ 

Սյունիքի XVII դարի հուշարձաններին հատուկ կ թաքստոցի իրականա¬ 
ցումը տանիքի տակ՝ թաղի և կտոյըի միջև։ Սայց այս տիւդի թաքստոցներ 
կառուցվել են միայն բազիլիկաներում։ Որմնամույթերով դահլիճում հանդի¬ 
պում ենք թաքստոցի մեկ դեպքի՝ Սարմրավանքում, որբ, սակայն, իրականաց¬ 
ված է բեմի հատակի տակ։ Այստեղ, ամբողջ մակերեսով կա մի թաղածածկ 
տարածություն, որը հատակագծում կրկնում է բեմի կոնֆիգուրացիան։ Մուտքը 
բեմի աստիճանների տակից է և դրսից կարող է փակվել ու քողարկվել մեկ 
ամբողջական քարով։ Աբսիդի արևմտյան կողմում թողնված է օդափոխության 
անցք, որը վերևում դուրս է գալիս բեմի հատակի երեսը և միանգամայն 
աննկա տ էլ 

Կարմրավանքի ու Զվարավանքի ճարտարապետական հորինվածքն ունեն 
Մեղրու շրջանի Ագարակ, Թոս, Մալև, Ափկես գյուղատեղերի եկեղեցիները, 
էւրոնք տարբերվում են միմյանցից միայն չափերով։ 

Մեղրու շրջանի որմնամույթերով դահլիճները կառուցված են պարզ, 
անպաճույճ։ համարյա առանց որևէ դեկորատիվ հարդարանքի։ Միջոցների 
սղությունը ստիպել է կառուցողներին ուշադրություն դարձնել միայն շինության 
ուտիլիտար, ֆունկցիոնալ կողմի վրա։ 

Եկեղեցիներն արտաքինից ուղղանկյուն ծավալ են ներկայացնում, երկթեք 
ծածկով, կառուցված կիսամշակ բազալտից։ Պատերի հարթությունների միա¬ 
պաղաղ ֆոնը խախտվում է միայն նեղ լուսամուտների ճեղքերով։ Մուտքերը 
զուրկ են դեկորատիվ միջոցներից և կառուցված են մաքուր տաշած քարերից։ 
Համ եմ ատարար խոր արտաքին որմնակամարը ստեղծում է լույս ու ստվերի 
խաղ և դրանով միայն ընդգծում կառուցվածքի մուտքը։ Միակ դեկորատիվ 
էլեմենտները քարե խոյի գլուխներն են, որոնք հագցված են կառուցվածքների 
արևմտյան ճակատում քՄեղըի, Վահրավար, Տաշտոն)։ 
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Նկ, 10ա. Կարմրավանք, ընդերկայնական կտրվաեքը։ 








Որմնամայթերով դահլիճներն իրենց չափերով չեն զիջում, նույնիսկ որոշ 
դեսյքերում գերազանցում են XVII դարի Սյունիքի եռանավ բազիլիկաներին։ 
Օրինակ, Չվարավանքի, Ագարակի եկեղեցիների ներսի լայնությունը (համա¬ 
պատասխանաբար 8,60 և 8,75 մ) հավասար է Մեւլրոլ փոքր թագի և Մալևի 
անապատի եռանավ բազիլիկաների լայնությանը, իսկ Մեղրոլ և Տաշտոնի 
գմբեթաւԼոր բազիլիկաներից մեծ են թե լայնությամբ և թե' երկարությամբ։ 
Համեմատական վերլուծության համար հարմար է վերցնել Ագարակի և Մալեի 
եկեղեցիները, որաԼհետև այս երկուսի դահլիճի ներսի չափերը համարյա 
համընկնում են։ Սա խոսում Լ ։սյն մասին, որ նույն չափի տարածությունը 
եթե եռանավ բազիլիկայի գեւգքում ծածկվում է առանձին կան գնած մույթերի 
և երեք թաղի օգնությամբ, ապա որմնամույթերով դահլիճների դեպքում 
միայն որմնամոլյթերի ա միաթոիչք թաղի միջոցով։ Երկրորդ դեպքում մենք 
ունենք ճարտարապետական-կոնստրուկտիվ ավելի հաջող լուծում։ Սեյսմա¬ 
կայունության տեսակետից էլ այս տիպն ունի մեծ առավելություն, որովհետև 
բացակայում են սեյսմիկ տեսակեւոից ամենաթույլ հանգույցները՝ աոանձին 
կանգնած հենակետերը։ Իսկ որմնամոլյթերն իրենց հերթին ընդերկայնական 
հյուսիսային ե հարավային համեմատաբար թույլ ւգատերին տալիս են լրացու¬ 
ցիչ կոշտություն ե միածամանակ ղդալի բեռնաթափուէք են վերջիններին, 
որոէէհետե գլխավոր թաղի ծանրությունը և թաղի հրող ուժը միջմույթային 
թաղերի միջոցով հիմնականում հանձնվում են որմնւսմույթերին։ Այս հանգա¬ 
մանքը թույլ է տալիս աըտաթին պատերն իրականացնել ա։Լելի բարակ, քան 
եռանավ բազիլիկաներում ։ 

Համեմատությունը ցույց է տալիս, որ նույն չափերն ունեցող երկու 
տարբեր տիպի հուշարձաններում՝ եռանավ բազիլիկայում և որմնամույթերով 
դահլիճում, երկրորդի դեպքում պատերի շարվածքը ստացվում է 15^/դ-ով պա¬ 
կաս։ Շարվածքի էքՏ-ի չափով տնտեսումը և պատերի կոնստրուկցիայի հա¬ 
մապատասխան թեթևացումը զգալի առավելություն է՝ կոնստրուկտիվ և էկո¬ 
նոմիկական տեսակետից։ 

Ուտիլիտար-ֆունկցիոնալ տեսակետից նույնպես որմնամույթերով դահլի¬ 
ճի հորինվածքը գերադասելի է։ Օրինակ՝ Ագարակի եկեղեցու ներքին մակերե¬ 
սի՝ 106 մ^-ից լիարժեք է (այն մակերեսը, որից երևում է բեմի սեղանը) 
74,0 մ^, այսինքն մոտ 70 տոկոսը, իսկ Մալևի եռանավ բազիլիկայի 110 մ^-ից 
միայն 58 մ^ (մոտ 53 տոկոսը)։ 

ճարտարապետական֊գեղարվեստական տեսակետից մեկ միասնական 
ներքին տարածությունը, հարստացված որմնամույթերով ու որմնախորշեր– 
րով, ավելի արտւսհայտիչ է և ազդեցիկ, քան երկու շարք մույթերով ջլատ¬ 
ված եռանավ բազիլիկաների ինտերյերը։ 

Հայ ճարտա րապետոլթ յտն հարուստ գանձարանում որմնամույթերով 
դահլիճի ստեղծման համար րավականաչափ նախատիպեր կային։ VII դա– 
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րում հանդիպում ենք որմնամույթերով դահլիճի օրինակի, բայց ոշ թե պաշ¬ 
տամունքային, այլ աշխարհիկ ճարտարապետության մեջ՝ դա Զվարթնոցի 
կաթողիկոսական սլալատի դահլիճն է։ 

Հայ ճարտարապետները արդեն VI դարի երկրորդ կեսում և VII դարի 
սկզբում կարողանում էին ծածկել տաճարների մեծ թռիչքները քարե թաղերով, 
խուսափելով միջանկյալ աոանձին կանդնած հենակետերից։ Այդ ժամանակ 
է, որ Հայաստանում երևան է գալիս միաթոիչք թաղով եկեղեցու նոր տիպ, 
ավարտված գմբեթով՝ «գմբեթավոր դահլիճները»։ Միանգամայն նոր հատա֊ 
կադծային֊տարածական հորինվածքով իրականացված այս հուշարձաններից 
են Պտղնիի, Արուճի տաճարները։ 

Եթե համեմատելու լինենք գմբեթավոր դահլիճների և որմն ա մ ույթերով 
թաղածածկ եկեղեցիների հատակագծային լուծումները, կտեսնենք, որ այս 
երկուսը հար և նման են միմյանց։ 

Ինլպիսին է առաջին տիպի կառուցվածքի հորինվածքը։ Այս տիպի 
եկեղեցին մեծ դահլիճ է երկու զույգ հզոր մույթերով, որոնք դուրս են գալիս 
երկայնական պատերի հաստությունից։ Մույթերի միջև ձգվում են կամարներ 
և թաղեր (հյուսիսային և հարավային պատերի երկարությամբ), որոնք 
անկյունային տրոմպներով գմբեթատակ քառակուսու հետ միասին ծառայում 
են որպես հիմք գմբեթի թմբուկի համար։ Մույթերից դեպի արևելյան ու արև֊ 
մրտյան պատերի լայն որմնասյուները ձգվում են գլանաձև թաղեր։ Դահլիճի 
մույթերով աոաջացած երեք թռիչքները ծածկվում են կիսաշրջանաձև թաղե¬ 
րով, արևելքից հորինվածքն ավարտվում է բեմի աբսիդով, որի երկու կողմե¬ 
րում կան ավանդատներ։ Շողակաթում վերջիններս ունեն ուղղանկյուն 
հատակագիծ։ 

Ո րմնամ ու յթերով թաղածածկ եկեղեցին հատակագծում նույնպես հյու¬ 
սիսային և հարավային պատերից դուրս եկող երկու հզոր զույգ մույթերով 
դահլիճ է։ Ընդերկայնական ուղղությամբ մույթից մույթ և մույթերից դեպի 
արևելյան ու արևմտյան պատերը ձգվում են կիսագլանաձև թաղեր։ Մույթերով 
երեք մասի բաժանված ներքին տարածությունը ծածկվում է թաղով, որը 
ուժեղացվում է թաղակիր կամարներով։ Արևելյան մասում գտնվում է բեմի 
աբսիդը, երկու կողմերում ուղղանկյուն հատակագիծ ունեցող ավանդատնե– 
րովւ 

Եթե անտեսենք գմբեթավոր դահլիճի գմբեթից բխող կոմպոզիցիոն 
առանձնահատկությունները (մույթերի միջև եղած հավասար հեռավորությոլն– 
ները), դժվար չէ տեսնել, որ գմբեթավոր դահլիճի և որմնամոլյթերով 
դահլիճի հատակագծային և որոշ չափով ներքին տարածական լուծումներր 
համարյա համ ընկնում են։ 

Այսպիսով, XVII դարում հարավային Սյունիքում վերցնելով գմբեթավոր 
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սրահի հորինվածքը ք հատակագծային լուծումը լրիվ, իսկ ծավալայինը՝ մա¬ 
սամբ առանց դմբեիք ի յ, իւաղածածկ դահլիճի կվոլյացիայով քՀալիձոր, Բեխյ, 
ստացան թաղածածկ դահլիճի մի նոր ենթատիպ՝ որմնամոլյթերով դահլիճ։ 
Եվ պաշտամունքային կառուցվածքներ այս հորինէէածքով հանդիպում են 
Սովետական Հայաստանի տերիտորիայում միայն Սյունիքում, իսկ իր ավար¬ 
տուն ձևով՝ ՄԼղրու շրջանում։ 

ք–/(>Ա*».ԱՎ ԲԱԶԻԼԻԿԱՆԵՐ 

Հայաստանի XVII դարի ճարտարա։դետ։։։թյան հետաքրքրական առանձ 
նահատկոէթյոէնր եոանավ բազիլիկաների մասսայական կառոէցումն կ։ 
Միայն Սյունիքում՝ Վայոց ձորում և թանդեզուրում XVII դարում և XVIյ1 դա¬ 
րի աոաջին տարիներին կառուցվել կ մոտ չորս տասնյակ եոանավ բազիլիկա։ 

Այստեղ ուշագրավն այն կ, որ եռանավ բազիլիկան, լինելով Հայւսստա– 
նամ քրիստոնեության ընդունման մամանակաշրջանում աոաջին և հիմնական 
տիպր պ աշտամոլնքային կառուցվածքների համար, մինչև VII դարը իր 

տեղը զիջ^ց նոր հորինվածքներին՝ դմբեթավոր բազիլիկաներին, գմբեթա¬ 
վոր սրահներին, կենտրոնագմբեթ կառուցվածքներին։ VII դարից սկսած 
բազիլիկայի դասական հորինվածքը՝ երկթեք ծածկով թաղակապ կառուց¬ 
վածք, ներսոլմ երկու շարք կամարներով երեք նավի բաժանված, այլևս 
կիրաաէում Հայաստանում հազար տարի։ Միայն XVII դար։։ւմ, 

ճարտարապետական և շինարարական կյանքի նոր վերելքի տարիներին են 
Հայաստանում դիմում հայ ճարտարապետության համար վաղուց անցած 
կտասլ հանդիսացող եոանավ բազիլիկայի հորինվածքին։ Եթե համեմատենք 
Հայաստանում քրիստոնեության ընդունման առաջին տարիները XVII դարի 
Հայաստանի իրավիճակի հետ, կտեսնենք, որ առաջին հայացքից ոչ մի 
ընդհանրություն չունեցող այս ժամանակաշրջանները շինարարական-ճար– 
տարապետական կյանքի բնագավառում ունեն մի շարք ընդհանուր կետեր։ 
IV դարում, երբ երիտասարդ քրիստոնեական պետությունում՝ Հայաստա¬ 
նում, օրվա հրատապ խնդիրն էր կարճ ժամանակամիջոցում կործանված 
բազմաթիվ հեթանոսական մեհյանների փոխարեն ժողովրդի համար ան¬ 
հրաժեշտ քանակությամբ նոր կրոնի սրբավայրեր՝ քրիստոնեական տաճար¬ 
ներ կւսռուցհլր, հայ ճարտարապետները դիմեցին թաղածածկ դահլիճի և 
եռանավ բազիլիկայի հորինվածքներին։ Սակայն թաղածածկ դահլիճի թաղի 
թռիչքի չափի սահմանափակության պատճառով հնարավոր չէր այդ հորինված– 
քոէԼ զգալի ներքին տարածոէթյան ստանալ՝ մեծ թվով հավատացյալներ 
տեղավորելու համար։ Այս պահանջը բավարարում էր եռանավ բազիլիկայի 
հորինվածքը, որի հիմնական կոնստրուկտիվ տարրերը՝ թաղը, կամարը, 


ւՒ 
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մույթը վաղուց ծանոթ էին հայ կառուցողներին։ Այս է պատճառը, որ Հայաս~ 
տանի խոշոր կրոնական կենտրոններում, մայրաքաղաքներում քրիստոնեական 
տաճարները կառուցվեցին եռանավ բազիլիկայի հորինվածքով։ XIV—XVI 
դարերում պատերազմները և անթիվ ավերածությունները կործանեցին Հա¬ 
յաստանի շատ կրոնական կենտրոններ, վանքեր և առանձին պաշտամունքա- 
յին կառուցվածքներ։ XVII դարում, համեմատական խաղաղության տարինե– 
րին անհրաժեշտ էր ոչ միայն վերականզնել ավերված հուշարձանները, այլև 
կառուցել նոր վանքեր և բազմաթի։է եկեղեցիներ՝՝ բնակչության տեղաշարժերի 
հետևանքով առաջացած նոր բնակավայրերի և այն գյուղերի համար, որոնց 
ոլաշտամուն թային կառոէցվածքնհրը հնարավոր չէր վերականգնեի։ Ինչպեէէ 
և տասներեք գար աոաջ, կարճ ժամանակամիջոցում բազմաթիվ եկեղեցիներ 
կառուցելու համար դիմեցին թաղածածկ դահլիճին և հիմնականում, եռանավ 
բազիլիկայի տիպին։ Պետք է նշել, որ Հայաստանի ւքիակ քրիստոնեական 
հարևան երկրռւմ՝ Վրաստանում նման երևույթ տեղի չոլնեցաւԼ։ V —XI III 
գարում բազիլիկաների դասական տիպը չի հանդիպում նաև ուղղափառ 
եկեղեցիներում (Ռուսաստան, Ռումինիս։, Սերբիա, Բոլլղարիայլ 

Մի շարք հետազոտողներ՝ տարակուսանքով նշելով XVII դարում Հա¬ 
յաստանում եռանավ բազիլիկայի «վերածննդիս փաստը, շեշտում են, որ այս 
հորինվածքը վաղուց (հազար տարուց ավելի) մոռացված էր հայ ճարտարա¬ 
պետության մեթ։ Սակայն դա ճիշտ չէ։ Եռանավ բազիլիկայի դասական տիպը 
չէր մոռացվել և այն օգտագործվել էր հայ ճարտարապետության օրգանական 
մասը կազմող Եիլիկիայի ճարտարապետության մեջ XI — Ճ1\՛ դարերում։ 
Եռանավ բազիլիկա է XII դարի սկզբում կառուցված Անարզաբայի Տ,որավա– 
րանց եկեղեցին, XII դարի վերջին և XIII դարի սկզբին կառուցված Կորիկոսի 
պարիսպներից դուրս գտնվող եկեղեցին։ Պետք է նկատի ունենալ, որ մինչև 
XV դարի կեսը հայոց կրոնական կենտրոնը Եիլիկիայում էր գտնվում և կա¬ 
թողիկոսական աթոռանիստը Սիսն էր։ Հայաստանը Կիլիկիայի հետ կապված 
լինելով մշակութային-կրոնական կապերով, շարունակեց այդ կապերը պահ¬ 
պանել հետագայում ևս Սսի կաթողիկոսության հետ, երբ արդեն Կիլիկիայի 
անկախ հայկական պետությունը գոյություն չուներ։ Ւնչպես հետո կտեսնենք, 

։ Այրարաաոէմ XVII — դւսրերում փոթր պմրէփավոր եկ1պե;յ1։ն1։րին կցեչ հն րաղիլիկա– 
Աէիպ աղոթսւսրահներ (Եղվարդ, Երևան, Աշտարակ)։ Սյունիքի ուշ ւէիքնադարի րաղիյիկաներր 
ոչ թե փոխարինում կին հին շենքին, կամ լրացնում եղածը, այլ նոր պահանջների հիման վրա 
կառուցված նոր շենքեր կին։ 

Սյունիքում XVII դարում րադփլիկաներ կառուցվեցին այն բնակավայրերում, որոնք եկեղեցի 
•անեին կամ եղածր արդեն շատ փոքր կր, ամած բնակչության համար (օրինակ Ալայադ), ե 
խոշոր վանքերին կից դյուզերում (Գնդեվազ, Տաթև)։ Եոանավ րադիւիկաների կաոուցամր 
համրնդհանուր երևույթ կր Սյունիքում։ 

։ ^4. քհհօՕշօո. Օ40բյՀ «շրօթ 1 (ւ։ Յօյւ^շշրտՅ \՜–\\/11 յտտօօ, 1950. 
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Սյունիքի XVII դարի Լռանավ բազիլիկաների հորինվածքը շատ մոտ է ^իլի– 
կիւսլի այդ շրջանի համանման կաււուցվածքներին։ XVII դարում Սյու նիքի 
համալիրներում հոանավ բազիլիկայի հորինվածքով են կառուցված Շատին 
վանքի, Կնեվանքի, Տաթևի Մեծ անապատի, Շնհերի Կուսանաց, ձալիձորի 
Հարանը, Մալեի անապատների եկեղեցիներր։ Նշելով Սյունիքում՝ Վայոց 
ձորում և Զանդեզուրամ եոանավ բազիւիկաների տարածված չի^եչր, Յակոբ– 
սոնր տարակուսանք է հայտնում այս փաստի նկատմամբ, նշելով, որ ո...Հա¬ 
լա ստանի արևելյան շրջաններում հին հայկական բազիլիկաներ ընդհանրապես 
հայտնի չեն»; Այնինչ հենց այս շրջանում է գտնվում հայ ճարտարապետության 
վաղ շրջանի հետաքրքիր և ինքնատիպ հուշարձաններից մեկը՝ Ծիծեոնավանքի 
հռանավ բազիլիկան։ Ծիծեռնավանքր գտնվում է Գորիսի շրջանի Խնածախ 
գյուղից երեք կմ հյուսիս֊արևելք։ Ւա զիլիկայի ուղղանկյուն, ձգված դահլիճը 
շորս զույգ մույթերով կամարաշարքերով բաժանվում է երեք նավի։ Աբսիդը և 
կից երկու ա։Լանդատներր արևելքից ունեն ընդհանուր պատ և բա զիլիկայի 
եոանավ մասի հես։ օրգանական ամբողջություն են կազմ ում։ 

Հին Հայաստանի բազիլիկաների ամենավաղ օրինակների՝ –Զասաղի, 
Տեկորի, Եղվարդի, Դվինի հուշարձանների աբսիդները դուրս են գալիս արե– 
վելյան պատի հարթությունից, ավանդատներ չկան, եղածներն էլ հետագայի 
ւ՚ավելվէսծներ են։ XVII դարի եոանավ բազիլիկաների հատակադծա (ին 
հորինվածքը նման է, ոչ թե այո՝ ամենավաղ շրջանի կառուցվածքներին, 
այլ Աշտարակի և Ծիծեոնավանքի բազիլիկաներին, որոնք ունեն ուղղանկյուն 
հատակագիծ և ավանդատները, սւբսիդը ու դահլիճը գտնվում են ընդհանուր 
ծավալային հորինվածքի մեջ։ 

Այսպիսով ակնհայտ է դաոնում, որ Սյոլնիքի XVII դարի ճարտարապետ¬ 
ների համար եոանավ բազիլիկան անծանոթ ու խորթ ճարտարապետական 
հորինվածք չէր և նրանք աչքի աոջև ունեին այդ տիպի վաղ կառուցվածքներից 
մեկը՝ Ծիծեռնավանքր, որը մինչև այսօր էլ կանգուն է և շահավետ տարբեր¬ 
վում է վաղ միջնադարի մյուս բոլոր բազիլիկաներից համեմատաբար լավ 
յէիճակով։ 

Սակայն XVII դարի եոանավ բազիլիկաներր ունեն շատ էական տարբե¬ 
րություններ IV—VII դարերի կառուցվածքների հսւմեմատւ XVII դարում 
բազիլիկաների ներքին կառուցվածքր երեք նավի է բաժանվում երկու զույգ 
մույթերի միջոցով, իսկ մի քանի դեսլքում կիրառվւոծ է նույնիսկ մեկ զույգ 
մույթ (Ենեվանք, Շնհերի։ Մույթերի այսպիսի նվազագույն քանակը բնորոշ 
չի հայկական ճարտարապետության վաղ շրջանի հուշարձաններին (XVII 
ւլարի բազիլիկաներին ավելի մոտ կանգնած Ծիծեոնավանքի և Աշտարակի 
հուշարձաններր համապատասխանաբար ունեն շորս և երեք զույգ մույթ)։ 
XVII դարի բազիլիկաների աղոթասրահներր (և կառուցվածքներն րնդհանրա– 
պես) ավելի քիչ են ձգված, չունեն դեկորատիվ քանդակներ, խոյակներ, 
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պարակալներ, չեն հանդիպում ււյունա սրահներ, ջքամ ուտքեր, ճակտոններ, 
որմնախարիսխներ։ Սյունիքի XVII դարի անսամբչների եռանավ բաղիլիկա– 
ներր իրենց համաչափություններով, ներքին ծավալային լուծմամբ առնչվում 
են հայկական ^իլիկի՚^յի նմանատիպ հուշարձաններին։ Համեմատության 
համար վերցնենք ^իլիկիայի Անարզաբայի եկեղեցին։ Սա երկու զույդ 
մույթերով եռանավ բազիլիկա է, արևելյան մասում կիսաշրջանաձև աբսիդով և 
զսւյդ ավանդատներաէ։ Աբսիդը և կից սենյակն արևելքից ունեն մեկ ընդհանուր 
ււլատ և ողջ ծաէէաւի հետ միասնական հորինվածք են կազմում։ նավերը 
թաղակապ են, ծածկը երկթեք։ Ձևավորումը համեստ է, ինտերյերում չկան՛ 
դեկորատիվ կլեմենտներլ Աղոթասրահը համաչափություններով մոտենում է 
քառակուսուն։ Այս բոլորը հատուկ է և XVII դաըի եռանավ բազիլիկաներին 
^միայն Անարզաբայի եկեղեցին արևելյան ճակատում ու նի զույգ որմնախոր– 
շեր, որոնք XVII դարում չեն հանդիպումվ։ 

Սյունիքի ճարտարապետական անսամբլներում երկու զույգ մույթերով 
եոանավ բազիլիկաներ են Շատին վանքի, Տաթեի Մեծ անապատի, Հալիձորի 
Հարանց և Մալեի անապատների եկեղեցիները։ 

Տաթևի Մեծ անապատի եկեղեցին կառուցված I, տեղական մոլգ-կապտա– 
վուն սրբատաշ բազալտից և լավ կ պահպանէէած։ Աղոթա սրահը, աբսիդը և. 
ավանդատները պաըփակված են միասնական ուղղանկյուն ծավալի մեջ և 
ծածկվում են երկթեք տանիքով։ Դահլիճր զոէյգ մույթերով երկու կամ արաշա - 
րով բամանվում է մեկ մեծ և երկու փոքր նավերի. 

Նավերը ծածկված են կիսաշրջանաձև թաղերով, որոնք ուժեղացված են 
թաղակիր կամարներով։ հ՝լիւավոր թազի կամարներր հանգչում են կամարա^ 
շարի ՚Հ-աձև մույթերի դեպի գլխավոր նավր ելնող ուղղանկյուն որմնասյու¬ 
ների իմպոստների վրա, իսկ փ"քբ նավերի թաղակիր կամարները մույթերի 
և երկայնական պատերի ւ/յ՚ա եղած կալունակների վրա։ կամարաջարքերր 
արևելյան և արևմտյան կողմ երում հանգչում են աբսիդի և եկեղեցու արև– 
մրտյան պատին կից որմնասյուների վրա։ երեք կամարների թռիչքները 
միմյանց հավասար են։ 

Աբսիդը կիսաշրջանաձև է և պատի մեջ ունի որմնախորշեր, թվով հինգը։ 
Աբսիդի երկու կողմերում տեղադրված ավանդատներր ունեն ուղղանկյուն 
հատակագիծ և ծածկված են կիսաշրջանաձև թաղով։ 

Հուշարձանն ունի երեք մուտք՝ արևմտյան պատում, ընդերկայնական 
աոանցքի ուղղությամբ և հարավային ու հյուսիսային պատերում տեղադըր– 
ված դահլիճի երկայնական պատերի մեջտեղում։ 

Լուսավորությունն իրականացւխււմ Լ կամարակապ, դեպի ներս դգալի 
լայնացող լուսամուտների միջոցով, որոնք երկայնական պատերում տեղադըր– 
վա ծ են կ ամարաշարի կամարներքէ առանցք^է ուղղոէ^չամբ։ Նման լուսամոէտ~ 
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ներ ունեն աբսիդը և աւԼանդատներր քմեկականի Աչս առումով հետաքրքրա¬ 
կան է արևս տ յան պատը։ Այստեղ մուտքի վերևի լոէսամ ատից բացի, դռան 
կողքին՝ միջին թաղի մեջ բացվող, կա մեծ (0,95 մ լայնությամբյ կամարակապ 
մի լուսամուտ։ Արևմտյան ճակատում այսպիսի ասիմետրիկ տեղադրված 
լոլ սամոլտ հան դիպում է XVII դարի բազիլիկաներից միայն Հալիձորի Հարանց 
անապատի եկեղեցում։ 

Տաթևի Մեծ անապատի եկեղեցու պատերը զ^՚՚րկ են զարդաքանդակ¬ 
ներից։ Կառուցվածքի ծավալը որոշ չափով աշխուծանում է դահլիճի մեջտե¬ 
ղում՝ մեծ նավի թաղի մեջ բւոցւէած երդիկի վրա կանզնեցված զանզակատան 
ո ո տ ոն դա յո վ։ 

Բազալտե հարթ պատերը, առւսնց որևէ դեկորատիվ շեշտերի, թողնում 
են բավականին խիստ տպավորություն։ Սակայն կառուցողներն աշխատել են 
բազիլիկային դեղարվեստական արտահայտչականություն տալ հատակագծա¬ 
յին և տարածական հորինվածքների համաչափությունների ներդաշնակու– 
թյամբ, 

Ւնչպես XVII դարի անսամբլների քաղաքացիական շենքերում, կառուց– 
ւքւէյծքի հիմնական շաւիերր որոշակի հարաբերության մեջ են գտնվում նրա 
լայնության հետ (ներսի ^լ 

Տաթևի Մեծ անապատի բազիլիկայի ներսի լայնության (12,24 մ/ մեկ 
քսաներորդական մասը ծառայում է որպես մոդուլ, և կառուցվածքի չափերի 
հիմքում ընկած է պարզ թվերի հարաբերությունը։ Այսպես, բազիլիկայի 
դահլիճի լայնությունը հարաբերում է երկարությանը (մոդուլներով արտա¬ 
հայտված) ինչպես 20:30։ Մեծ նավի լայնությունը հարաբերում է դահլիճի 
լայնությանը՝ ինչպես 9:20, փոքր նավինր՝ 4:20, ավանդատան երկարու¬ 
թյունը՝ 6:20, կամարաշարի մույթ երի բարձրությունը հատակի ց մինչև 
իմպոստի վերևը՝ 5:20։ 

Միմյանց հետ որոշակի մոդուլային հարաբերության մեջ են գտնվում 
նաև շենքի առանձին մասերի չափերը՝ փոքր և մեծ նավերի լայնություն¬ 
ները՝ 4:9, մեծ նավի և որմնամույթի լայնությունները՝ 1,5:9, ավանդատան 
և դահլիճի երկարությունները՝ 6:30, որմնամույթի և փոքր նավի լայնու¬ 
թյունները՝ 1,5:4, գլխավոր նավի լայնությունը և պատերի հաստությունը՝ 
2,25:9, գլխավոր նավի և մուտքի լայնությունները՝ 3:9։ 

Ւ տարբերություն վաղ միջնադարի բազիլիկաների, որտեղ մոդուլային 
համակարգը տարածվում է կաոուցվածքի համարյա բոլոր չափերի վրա*, 
Տաթևի Մեծ անապատում այն ընդգրկում է միայն մի քանի չափ։ Բայց, չնա¬ 
յած դրան, կարելի է ասել, որ այսւոեղ ամբողջի և առանձին մասերի չափերի 

^ Ա. Սէս 8 |ւ& 1 ա 6 , քասաղի րապիլիկայի ճարտարասքետոէթյոէն^է 
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եկ. 1էա. ՏաթԱի Մեծ անապատի Աստվածածին եկեղե^ինէ ընդչայնական կտրվածքը։ 



Նկ, յէր. հատակագիծը։ 





















փոխադարձ կախվածությունը հղեյ է կառուցողների ուշադրության կենտրո¬ 
նում և հատակագծային կառուցվածքի հիմքում ընկած պարզ թվերի •հարա¬ 
բերությունը պատահական չէ։ Այո երևում է ոչ միայն համալիրի սեղանատան 
համաչաւիաթյուններում, այլ, ինչպես հետո կտեսնենք, նույնիսկ միաբանու¬ 
թյան խցերի հատակադծային և ծավալային հորինվածքում։ Ամբողջի և 
առանձին մասերի ներդաշնակ հարաբերությունները այնքան մեծ դեր են խա¬ 
ղացել Տաթևի Մեծ անապատի ողջ անսամբլի և նրա աււանձին կառուցվածք¬ 
ների չափերի մեջ, որ մեկ դար հետո, երբ բազիլիգային կցել են սրահ-դա֊ 
վիթը, ապա ւէերջինիս լայնությանը (երկարությունը հավասար է եկեղեցու 
լայնությանը, իսկ բարձրությանը՝ բազիլիկայի ընդհանուր բարձրությանըյ 
նույնսլե ս պարզ հարաբերության մեջ են դրել դահլիճի լա յն ութ յան չափի հետ՝ 
1:2, իսկ հ^‘^վթի յայնությանր և. երկարաթյունր հարաբերում են ինչպես 3:5։ 

Տաթևի Մեծ անասյասւի բազիլիկան ունի հիմնականում Հալիձորի ձա– 
րանց անասւատի եկեղեցու հորինվածքը, որի պատճառը, ինչւդես նշվեց, 
բացատրվում է Տաթևի Մեծ անաւդատի որւգես Հարանց անապատի մառան– 
գորդ լինելով։ Սակայն այս երկու հուշարձանները տարբերվում են չափերով, 
կոնստրուկտիվ ձևերով, որոշ մանրամասներով, համաչափություններով։ Աւ ս - 
պես, Հալիձորում կամարաշարի մույթերը ոչ թե Ղ-անման են, ւսյլ խաչաձև, 
կամարների թոիչքները անհավասար են՝ արևելյան կամարներն ավելի կարճ 
են։ Փոքր նավերի ծածկի թաղերի թաղակիր կամարները մի կողմից հանգչում 
են դեպի փոքր նավերն ուղրլված, մույթերին կից որմնասյուների վերևի իմ– 
պոսւոների վրա, իսկ մյուս կողմից՝ երկայնական պատերին կից կալունակների 
ւԼրալ Հալիձորի բազիլիկան 165Տ թ, երկրաշարժից հետո ենթարկվել է վերա¬ 
նորոգման, որի ժամանակ վերակառուցվել են կամարաշարքի կամարներից մի 
քանիսը։ Հարավային կամարաշարքի արևմտյան կամարը կարճացել է արև– 
մըտյան պատին կից որմնամույթի չափը մեծացնելու հետևանքով։ Նույն պատ¬ 
ճառով փոքրացվել են և կամարա շարքերի միջին կամարները։ Սակայն 
կամարների բարձրությունները պահված են նույնը։ 

Հյուսիսային ավանդատան պատի մեջ, նոլյնսլես հետագայում, դուռ 
է բացված դեպի բազիլիկայի հյու սի ս-արևելյան կողմում կից կառուցված 
թաղակապ սենյակը, որը ւյրսի հետ չի հաղորդակցվում։ Սա եզակի դեպք է 
Սյունիքի XVII դարի հուշարձաններում։ 

Մալևի Կուսանաց անապատի եռանավ բազիլիկան ունի նույն հորին– 
ւէածքը՝ երկու զույգ մույթերով կա մ արաշա րքեր, ուղղանկյան ՚լատակագիծ, 
երկթեք ծածկ։ Սակայն տեղանքի թեքության պատճաոով արևմտյան պատր 
կիսով չափ խրված է հողի մեջ, որի հետևանքով այս պատում, եկեղեցու 
երկայնական առանցքով մուտք չի բացված։ Դռներ կան միայն երկայնական 
պատերում, մեկական։ Սրանով Մալեի բազիլիկան տարբերվում է Սյունիքի 
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Նէ/» 12ա, Հարանց անապատք ընդքայնական կտրվածքը։ 



նկ» 12ր* հատակագիծը* 












կոմպլեքսների մյուս եռանավ բապիլիկաներից, որոնք ունեն յուրաքանչյուրը– 
երեք մուտք։ Մույթերը ^–անման են։ Փոքր նավերի թաղերի թաղակիր՜ 
կամարները ձուլվում են երկայնակսւն պատերի և մույթերի հարթությունների 
հետ։ Չունեն իմպոստներ և կամարաշարքի կամարները։ Մալեի բազիլիկայում 
չորս մույթերի միջև եղած հեոավորությոլնը, ընդլայնական և ընդերկայնական 
ուղղություններով նույնն են, սւյ։։ինքն մույթամիջի կամարների թռիչքներն 
իրար հավասար են։ Ստաց։Լում է դմբեթատակ քառակուսի և առանց որևէ; 
դժվարության կարելի էր ույդ բազվւլիկան ավարտել որպես գմբեթաւէոր 
բազիլիկա իհավանաբար եկեղեցու շինարարությունը սկսել են այս նկատա¬ 
ռումով, բայց հետագայում ինչ֊ինչ պատճառներով հրաժարվել են)։ 

Շատին վանքի եռանավ բազիլիկան, ունենալով նույն հատակադծային– 
տարածական հորինվածքը, ւէերը նշ։էած Հուշարձաններից տարրերւԼում է 
ւլեկորատիվ հարդարանքի առկա յա թ յամբ, որին նպաստել է վանքի տնտեսա¬ 
կան բարվոք վիճակը։ Սրբա։ոաշ բազալտից կառուցված Շատինի բարլիլի– 
կան տարբերվում է XVII դարի մյուս բազիլիկաներից նւսև իր համաչափու¬ 
թյուններով։ Շատինոէմ ճակւոոնր բավականին թեք է՝ եթե Տաթևի անապա¬ 
տում ճակտոնի բարձրությունը հարաբերում է շենքի լայնությանն իեչ– 
պես 1:3 ք\~1,5), ապա Շատինում այն հավասար է 1:4 ի\ = 1,9)։ Բազիլիկա¬ 
յի երկթեք տանիքի համեմատաբար մեծ թեքությունը ւզատճառաբանւէած է 
ւքիյին և փոքր նավերի բարձրությունների զւլալի տարբերությամբ։ Սրսր 
հետևանքով մեծ և փոքր նավերի թաղերի միջև, երկթեք ծածկի տակ թունելա– 
նման թաքստոցներ են թողնվւսծ, որոնք միջանցքի նման ձգվում են շենքի 
ամբողջ երկարությամբ՝ արևելքից-արևմուտքւ Նրանք կարևոր կոնստրուկտիվ 
դեր են խաղում՝ ազատում են այդ հանգույցներում ստացվող բոլտոբետոնի 
ավելորդ զանգվածից և բեռնաթափում ծածկի թաղերն ու կամարները։ 

Տաթևի Մեծ անապատում նման թաքստոցներ չկան, որովհետև փոքր 
նավերը հնարավորին չավ։ բւււրձր են արել՝ այդ տեղում ստացվող լիցքի 
զանգվածը նվազագույնի հասցնելով։ 

Արժե մանրամասն խոսել Շաւոինի բազիլիկայի թաքստոցների մասին, 
որովհետև լինելով բնորոշ XVII դարի հուշարձանների հսւմար, միաժամանակ 
էււնեն մի շարք հետաքրքրական առանձնահւււտկություններ։ Նրանց մուտ բե¬ 
րը տարբեր տեղերից են՝ հյուսիսայինը ձախ ավանդատան պատում գտնվող 
խորշից է։ Դ^ոլի հարավայինը մուտք կա աբսիդի հինդ խորշերից մեկից՝ 
աբսիդի լուսամատից ձախ տեղադրված։ Այո ի՚^ՈԸ արտաքուստ ոչնչով չի 
տարբերվում մնացածներից և ունի նույն չափերը։ Սակայն խորշի վերևում 
կա անցք, որը տանում է աբսիդի և հարավային ավանդատան արանքում 
հղած բուտոբետոնի զանգվածի մեջ իրականացված ուղղաձիգ անցքը։ Սա– 
պարագծով ունի եզրակոսներ և նույն չափերն ունեցող քարե շարժական սա– 
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լով հորանցքի կողմից կարող է փակվեր միանգամայն աննկատ ղարձնելով 
թաքստոցի մուտքը։ 

Անցքն ոէնի ուղղանկյուն հ ատա կա գիծ (1,0՝><.1,4) և 3,75 մ բարձրոլթյունր 
Պատերի հարթոէթյունից դուրս են գալիս քարե ելուստներ, որոնք իբրև աստի¬ 
ճաններ են ծառայում։ ^Լերեում հորանցքը լայնանում է երկու կողմերի 
հարթակների շնորհիւէ և ստացվում է մի փոքրիկ սենյակ, որը գտնվոէմ է 
գմբեթարդի ու ավանւլատան թաղի արանքում։ Սենյակի արևելյան պատի 
միջից բացվում է թոէնելանման թաքստոցի ղո։.որ։ Այս դատարկ տարածու– 
թյաններր կոնստրուկտիվ նշանակությունից բացի անեն և ուտիլիտար, գործ¬ 
նական նշանակության, նրանք լրացուցիչ պահեստներ, հիմնականում գաղտ¬ 
նի թաքստոցներ են վանքերի հաւքար, թշնամիների և աւէազակների 
հաճսյիւակի արշաւԼան քների ժամանակ վանական ունեցվածքը սլահելոլ, 
նույնիսկ մարդկանց պատսււլարելոլ նւղատակով։ Նման թաքստոցներ անեն՛ 
Մալեի, Շնհերի Սուսանաց անապատի, Մեղրոլ, Լեռնաձորի բազիլիկաները՛. 

Ւ տարբերության Սյոլնի.թի X\II դարի մյուս համալիրների եկերլեցի– 
ների, Շատինամ ուշադրություն Լ դարձվել արտաքին ճակատների և ինտեր֊ 
յերի դեկորատիվ մշակման վրա։ Արտաքին ճակատներում այդ համեմատա¬ 
բար թույլ է արտահայտւէած։ Պատերը լածւէած են զուսպ հարթություններով։ 
Արևմտյան գլխավոր ճակատում՛ դռան վերևում, պատի մեջ հագցված են 
երկու խաչքարեր՝ (մեկը մարմարյա), իսկ նույն առանցքի վրա դտնւքող 
միջին նավի լուսամուտը ընդգծված Լ երեսակալով, այս բոլորաէ շեշտվում կ 
ճակատի կենտրոնական առանցքը: Արևելյան ճակատի լուսամուտները 

նույնպես ունեն եըեսակալներ, ավելի բարդ պրոֆիլով։ Այս դեկորատիվ 
տարրերը որոշ չաւիուք աշխուժացնում են սրբատաշ բազալտից շարւէած 
պատերի հարթությունները։ 

Ւնտերյերում աբսիդն ունեցել է որմնանկարներ, երեք տարբեր սյոլժե– 
ներոէԼ, որոնց տակ համաւղատտսխանաբար գրված է «Ոտնալուայ, Վերնա– 
տուն, ՛վարընկեց»։ Որմնանկարներից միայն ւէերջինն կ նշմարւԼում՝ մանկան 
գլուխ, երկու կողմերում թևեր (հրեշտակների նման պատկերումը հատուկ է 
XVIII—XIX դ. հայկական որմնանկարչոէթյանը)։ Որմնանկարները կա¬ 
տարված են տեմպերայով, աբսիդի խորշերից վեր։ 

XVIք դարում երկու զույգ մայթերով եռանաէէ բազիլիկաների հորին¬ 
վածքը համաչափություններով ավելի քիչ է ձգված, քան հայ ճարտարա– 
էղետոլթյան վաղ շրջանի համանման հուշարձաններում։ Սակայն բազիլիկայի 
երկարության կրճատման տենդենցը XVII դարում իր ցայտուն արտահայտու¬ 
թյունը գտավ մեկ զույգ մույթերով բազիլիկաներում։ Այս ենթատիպը 
նորույթ էր հայ ճարտարապետության մեջ, չունենալով իր նախորդները։ 
Առաջին հայացքից կարելի է կարծել, որ կամարաշարքի կամարների կրճա– 




Նկ, 14բ. Շնհերի ^ասանաբ անապատ, եկեղեցու հատակագիծը։ 









տոէմը սոսկ մեխանիկական երևույթ Լր։ Սակայն այն բերում է բազիլիկայի 
կառուցվածքի համաչափությունների այնսլիսի փոփոխության, որը միանղա– 
մայն նոր որակ է ստեղծումւ 

Տէոլյգ մույթերով եոանսւվ բազիլիկաներ XVII դարի համալիրներում 
հանդիպում են ևնեվանքոլմ և Շնհերի Սուսանաց անապատումւ Երկուսն էլ 
ունեն նույն հորինվածքր, համարյա նույն համաչւսփություններր և չափերր։ 
Սակ այն առաջինր վատ է ոլահպանվել՝ քանդված են պատերի մի մասը և 
ծածկբ։ Շնհերի հուշարձանն ամբողջովին կանդուն է և անաղարտ պահ պան֊ 
ված։ Բացի այդ վերջինս ունի և շինարարական արձանադրություն, որով 
պարզվում է կառուցման ճիշտ մամանակր և ճարտարապետրւ 

Շնհերի անապատի բազիլիկան ուղղանկյուն հատակագծով, դահլիճր, 
դույդ ավանդատները և աբսիդը մեկ ընդհանուր ծավալի մեջ ներառված կա¬ 
ոուցվածք է, երկթեք տանիքով ծածկվածւ ներքին տարածությունը ջլատվում 
է երեք նավի երկկամար երկու կամարաշարքևրով։ Սամարներր հանդշոլմ են 
դույդ, խաչաձև կտրվածքով մույթերի իմպոստների ւքյւաւ Մեծ նավի միակ 
թաղակիր կամարը նստում է մույթերին կից որմնասյուներին, իսկ փոքր 
նավերի թաղակիր կամարները (մեկական)՝ մույթերին և երկայնական պատե¬ 
րին կից որմնասյուների իմպոստների վրա։ 

Դասական եռանավ բազիլիկաների ինւոերյերի հիմնական էմոցիոնալ 
ազդեցությունը կայանում է ոլաշտամ ունքա յին կաոուցվածքի կարևորադոլյն 
մասի՝ բեմի առանցքի ընդդծումը բազմաթռիչք զույդ կամարաշարքերի միջո¬ 
ցով, որոնց հեռանկարի կենտրոնում գտնվում է բեմի սեղանը։ Մույթերի և 
կամարների երկար շարքը հայացքը տանում է դեպի աբսիդը, ստեղծում 
շարժում դեպի առաջ և այս էֆեկտն աոանձնաո/Լո ուժեղանում է բազիլիկա¬ 
ների հիմնական մուտքը ընդերկայնական առանցքով՝ արևմտյան պատում 
տեղագրելու հետևանքովլ Շնհերի բազիյիկայում նման ոչինչ գոյություն 
չունի՝ երկու կամարը շարք չեն ստեղծում և բազիլիկաներին բնորոշ՝ ընդ¬ 
երկայնական առանցքի շեշտում չի ստացվում։ Սրան խանգարում է նաև 
միակ մուտքի տեղադրությունը՝ այն բացված է հարավային պատի արևմտյան 
անկյունում։ Աղոթասրահի հատակագիծը մոտ է քառակուսուն և ինտերյերում 
մեկ զույգ մույթերով բազիլիկաները ավելի շատ թողնում են թաղածածկ 
դահլիճի տպավորություն, նրանք ծավայային համաչափություններով ավելի 
մոտ են հարավային Սյունիքում XVI/ դարում տարածված որմն ամոլ յթերով 
դահլիճներին։ 

Այս տիպի բազիլիկաների սւոաջացման համար, մեր կարծիքով, որոշիչ 
եղել է միայն տնտեսական հարցը։ Թե Սնեվ անքր և թե" Շնհերի անապատ - 
ներր փոքր համալիրներ են, նվազագույն քանակի կառուցվածքներով՝ 
եկեղեցի, պարիսպ, բնակելի խցեր (Շնհերի սեղանատունն ուշ է կառսւց– 
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^Էել)։ Այս Ց^՚՚յՅ վանթևրի XVII դարում ունեցած տնտեսա¬ 

կան հնարավորոէթյոէններր։ 

Ինչս/ես նշվեց, Շնհերի և Սնեվ անքի եկեղեցիների ներքին տարածոլ– 
(կունը հատակադծում համարյա քառակուսու համաչտփու թյ ուն ունի՝ լայնու¬ 
թյան և երկարության հարաբերությունր կազմում է րնդամենը (երկու 

զույգ մույթերով եռանավ բազիլիկաներում այն ամենաքիլր հավասար 
I, Սակայն Շնհերի եկեղեցին ներքին հորինվածքի մի շարք այլ համա¬ 

չափություններով նման Լ մյուս բազիլիկսւնևրինլ Այսպես, փոքր և մեծ նավի 
լայնությունների հարաբերությունր կազմում Լ 1՚.2 (Տաթևի, Մալևի, Շատինի 
բազիլիկաներում նույնպես 1՚–2), մեծ նավի լայնության և երկւսրության 
հարաբերությունը՝ 1՚.2,6 (Շատինում՝ 1՝.2։7, Տաթեում և Մալևում՝ 1՚.1,3կ մեծ 
նավի բարձրության և երկարության հարաբերությունը՝ 1:1,7 (Տաթևւոմ 

1:1,55, Մալևում 1:1,65, Շատինում՝ 1։1։6)ւ 

Սնեվանքի եկեղեցու կենտրոնական մուտքը արևմուտքից էլ Այն շեշտ¬ 
ված է երկու կողմերում սիմետրիկ սւհզադրված խաչքարերով (ինչպես և 
Շնհերի եկեղեցում) և զույգ կալունակներովւ Վերջիններս զգալի դուրս գալով 
պատի հարթությունից, ուլքեղ շեշտեր են հանդիսանում արևմտյան ճակա¬ 
տում և լույս ու ստվերով ընդգծում են արևմտյան մուտքը, դռան նման շեշ¬ 
տումը կալունակներով հանդիպում է Սյունիքի վաղ շրջանի այլ հուշարձան¬ 
ներում (Տեղի, Վերիշենի միանավ բա ղի յիկան երում և Ծիծե ռնավանքու մ )։ 

Ուշ միջնադարի Սյունիքի կոմպլեքսների եոանավ բազիլիկաներն իրենց 
հորինվածքով, համաչափություններով, կառուցապատման տեխնիկայով 
նման են բնակավայրերում առանձին կանգնած համանման կաոուցվածքնե¬ 
րին։ Անգեղակոթի, Բռնակոթի (Սիսիանի շրջան), Բարահունջի (Գորիսի շրր– 
ջան). Լեռնաձորի (Վափանի շրջան), Գնդեվազի (Վայոց ձոր) բազիլիկաների 
ուսումնասիրությունը պարզորոշ ցույց Լ տայիս այդ ընդհանրությունը։ 

Երկու զույգ մույթերով երեք նավի բաժանված այս կառուցվածքները, 
ընդհանուր երկթեք տանիքով ծածկված իրենց հա տ ակա գծա յին– տ արած ական 
հորինվածքով, արտահայտչական ձևերով չեն տարբերվում համալիրների 
եկեղեցիներից։ Համարյա բոլորն էլ ունեն ՜1~աձև մույթեր, մուտքերն հնարա¬ 
վորության դեպքում րացվում են թե երկայնական՝ հյուսիսային և հարավա¬ 
յին պատերում, և թե արևմտյան ս/ատում, բեմի առանցքով։ Մույթերը, 
որմնամույթերը, կամարները իրականացված են սրբատաշ քարից (բազայտ), 
պատերը, թաղերը՝ կիսամշակ բազալտից։ Հատակագծային համաչափու¬ 
թյունները տատանվում են 1:1,33 (Գնդեվազ) մինչև 1:1,47 (Անգեղակոթի 
Բռնակոթ)։ Հուշարձանների ընդհանուր շարքում այս վերջին երկուսը տարբեր¬ 
վում են ոչ միայն հորինվածքի ձդվածությամբ ընդերկայնական առանցքի 
շուրջը, այլև ավանդատների ձևով։ Եթե մյուս բոլոր րազիլիկաները (համա– 
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■իրներամ և առանձին կառաըված) ունեն ուղղանկյուն հատակագծով ավան– 
ղատներ, ապա Անդեղակոթի և Բռնակոթի եկեղեցիների ավանղատներր 
արևելքում վերջանում են արռիդով։ Նման հորինվածք չի հանդիպում րնդ– 
հանրապես XVII դարի Հայաստա)ւի եռանավ բազիլիկան Լրում։ 

Կնեվանքի և Շատինի մեկ զույգ մույթերով եռանավ բազիլիկաների 
հորինվածքր XVII դարում տարածված է եղել Վայոց ձորում՝ Հոստուն, Ջուլ, 
Ախտա դյուղատեղերոլմ գտնվող նույն դարին պատկանող եկեղեցիներն 
ունեն ճիշտ նույն հորինվածքը։ 

Սյունիքի եռանավ բազիլիկաների այս ձևերր հանդիպում են և Հայաս¬ 
տանի այլ նահանգներում, օրինակ Այրարատում, Շիրակումւ Կարբիի, Գառնիի, 
Երևանի երկու զույգ մույթերով եռանավ բազիլիկաները իրենց հորինվածքով 
չեն տարբերվում Սյունիքի կառուցվածքներից, Այրարատում հանդիպում են և 
մեկ զույգ մույթով բազիլիկաներ ^Երևանի Զ՚՚Ր՚^վք՚ր)՛ Փաստորեն միակ 
տարբերությունը շինանյութն Լ՝ եթե Սյունիքում բազալտ է, ապա Այրարա– 
տում՝ տուֆաքար։ 

XVII դարի եռանավ բազիլիկաները ունենալով որոշ տարբերություններ 
ք հիմնականում համաչափություններում) Հայաստանի վ^^Ղ միջնադարի 
բազիլիկաների համեմ ատութ յսւմ բ, միևնույն ժամանակ հիմնական հարցե¬ 
րում՝ հատակագծային և ծավալային հորինվածքներով, կառուցվածքի 
արտահայտչականության ստացման միջոցներով սերտ առնչվում են նրանց 
հետ։ Այդ հարազատությունը հնավանդ ձևերին ավեյի ցայտուն երևում է վերջին 
հարցում՝ երկու դեպքում կլ կաոուցվածքի գեղարվեստական արտա՚ւայտլա– 
կանությունր ստացվում է ոչ թե դեկորով, այլ ողջ կառուցվածքի և նրա առան¬ 
ձին մասերի հարմոնիկ համաչափություններով, ծավալների միասնական 
լակոնիկ լուծմամբ, ներքին հորինվածքի և արտաքին ծավալային լուծման 
համապատասխանությամբ։ Եվ չի կարելի համաձայնվել այն հետազոտող– 
ների հետ, որոնք դտնում են, որ ոչ մի րնդհանրություն չկա IV—VII և 
XVII—XVIII դարերի Հայաստանի բազիլիկաների միջև^ւ 

XVII դարի բազիլիկաները մեծ հետաքրքրություն են ներկայացնում 
պատմական և ճարտարապետական առումովւ նրանք կարող են օգնել վաղ 
շրջանի եռանավ բազիլիկաների հատ ակագծա յին-ծավա լա յին հորինվածքի 
որոշ հարցերի լուսաբանմանը։ Միաժամանակ տեսանք, որ XVII դարի 
կառուցվածքները հնավանդ ձևերի մեխանիկական կրկնությունը չէին։ Սյունի¬ 
քի համալիրների այդ հուշարձանները, իրենց հերթին, եոանավ բազիլիկայի 
հորինվածքի հետագա զարգացման օրինակներ են և նույնպես մեծ արժեք են 
ներկայացնում հայ ճարտարապետության պաշտամունքային հուշարձանների 
տիււլերի պատմության չրիվ պատկերը ստանալու համաը։ 

տ ձ. յ1. քհէՕՇշօռ, 0<։6թւ< «շրօր»» ՅՕՔ^տօրոՅ ;\բ«6«յա V-XVII 86ւ<օւ։. շրբ. 151., 
Ւ1. Ր. Տ^ռսօոէՕ». 10– ^ ^\բxIIր^I<ր,Vբ^ յ\բ«6«»«. շւբ. 126. 
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Սյունիբի XX’Iյ դ, ճարաարապԼտաթ յան առանձնահատկոլթյուններիը 
յԼկն այն է, որ հուշարձանների ճնշող մեծամասնությունը կառուցված Լ 
առանց ղմբեթի՝ որպես թաղածածկ դահլիճներ կամ եռանավ բազիլիկաներ։ 

Այս երևույթն ունի մի շ>^Րք պատճառներ։ Առաջին և ամենակարևորը 
տնտեսական պատճառն Հ։ դ. երբ երկիրը, օգտվելով կարճատև 

խաղաղությունից, էէերականդնոէմ կր քայքայված տնտեսոէթյանր, վերա֊ 
կառուցում ավերված աշխարհիկ։ ճարտարագիտական և պաշտամունքային 
կաոո։ցւԼածքները, ն պա տ ակսէհա րէՏ ա ր էր կիրառել համեմատաբար պարզ 
էՈրինվածքներ։ 

Երկրորդ պատճառը շինանյութերի խնդիրն էր։ Սյունիքում ինչպես 
դդ. այնպես էլ .XVII դարում հիմնական շինւսնյութը բազալտն էր, 
որպես տեղում ամենաշատ տարածված և ամենամւստչելի քար։ Եիսամշակ 
րազալտե քարերից են կառո։ցվս։ծ Սյունիքի XVII դարի համարյա բոլոր 
եկեղեցիները։ Իսկ եկեղեցու գմբեթներն իրականացնել տաշված բազալտից՝ 
նշանակու։է էր զգալի միջոցների ներդրում, տեխնիկական դժվարություններ և 
շինարարության տևողաթ յան հրկ։սրո։մ ։ Երրորդ էդատճառը՝ շինարարական 
արվեստի որոշ տրադիցիաների, վարպետության կորուստն էր Հաւաստանում, 
որը նոլյն։դես հետևանք էր շինարարական կյանքի երկու դար տևած ընդ¬ 
միջման։ 

Ահա թե ինչու XVII դարի հայ ճարաարաւդետները խուսափում էին 
գմբեթավոր կաոուցվածքներից, մի տիպից, որն ամենատարածվածն էր հայ 
ճարտարապետության նախորդ շրջանում՝ VII—XIV դդ.։ Ամբողջ Սյունիքում 
հանդիպում ենք միայն երեք գմբեթավոր եկեղեցու, այն էլ Մեղրիամ 
( Եղե գնաձորի շրջանի Արկաղի ս. Խաչ գմբեթավոր բազիլիկան հիմնովին 
։էերակաոուց։ԷԼլ է ավելի ուշ՝ XIX դարում)։ Այս հուշարձաններից երկուսի՝ 
Մեղրու վանքի և Մեծ թաղի եկեղեցիների գմբեթները իրականացված են 
ւսղյոէսից։ ԵառուցեչոէԼ բազիլիկաների հիմնական ուղղանկյուն ծավալը տեղա¬ 
կան բազալտից, շինարարներն այս ծավալի վրա դրել են աղյուսաշեն գմբեթ¬ 
ներ, որոնց կառուցումն ավեչի դյուրին է, էժան և արադ, քան բազալտի օգտա¬ 
գործման դեպքում։ Այս երեք եկեղեցիներից հ ատ ակա դծա յին-ծավա լա յին 
լուծմամբ առանձնանում է Մեղրու Մեծ թաղի եկեղեցին։ Մյուս երկուսը՝ 
Մեղրու վանքի ու Տաշտոնի եկեղեցիներն ունեն համարյա նույն չափերը և 
հորինվածքը՝ ուղղանկյուն ծավալ, երկթեք ծածկով, որի ւվրա ուղղակի բարձ¬ 
րանում է գմբեթը (Տաշտոնի եկեղեցու գմբեթը քանդվել է 30-ա կան թվա. 
կաններին )։ 

Ներսում, արևմուտքից արևելք ձգված դահլիճը բաժանվում է 3 նավի՝ 
երկու զույգ մայթերով, որոնք իրենց ուղղանկյուն կտրվածքով և դասաւէորու– 
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քէյամբ սովորստկան Լոանավ բազիլիկայի մայթեր են և բոլորովին նման չեն 
գմբեթավոր կաոուցվածքի մույթերի։ Միջին նավն ավելի բարձր Լ և րնդ– 
երկայնական պատերր բարձրանամ են մայթերից դեպի դահլիճի հյասիսա– 
ւին ու հարավային պատերը ձգվող կամարների ւԼրա։ 

Տաշտոնի և Մեդրա վանքի եկեղեցիներում երեք նավերն Ա մեջտեղում 
հատէէում են աղոթասրահի առանցքին ուղղահայաց թաղաէ, որն անի նույն 
բարձրաթյանր, ինչ միջին նավր։ Թաղի ւդատերը հենվում են մույթերից 
դեւդի հյուսիսային I։ հարավային պատերն րնկտծ կամարների վրա։ Փաստո¬ 
րեն \ատակադծամ ստացվամ Լ խաչաձև գմբեթավոր եկեղեցու հորինվածքը, 
որը, սակայն, հուշարձանի ծավալային լուծման մեջ բոլորովին չի արտա֊ 
հա յտվամ: 

Այս հուշարձաններում գմբեթատակ քաոակասին տեղադրված է ճիշտ 
դահլիճի կենւորոնում (մույթերից դեպի արևելյան և արևմտյան պատեր)։ 
ընկած կամարների թռիչքները հավասար են ), որի հետևանքով դրսից՝ 
հյուսիսային և հարավային կոդմերից նա լելիս, դմբեթր թվում է տեղադրված 
դեպի արևմուտք։ 

Մեղրոլ վանքի գմբեթր բարձրանում է գմբեթատակ քաոակուսուց առա¬ 
գաստային անցման միջոցով ստացւԼած քարե օղակից, որն ուղղւսկի դուրս քչ 
գալիս տանիքի երկթեք ծածկի միջից։ Թմբոէկր ներսից գլանաձև է, դրսից 
բազմանկյուն՝ 12 նիստո։Լ։ Գմբեթը թե ներսից և թե դրսից գնդաձև է։ Դմ/Լար 
Հ՛ ասել, այն դրսից բրգաձև ծածկ ունեցել է թե ոչ, որովհետև այսպիսի 
ծածկի հետքեր չեն սլահսւանվել։ Մեդրու ։Լանք։։։մ բազիլիկայի ուդւլանկյուն 
ծաւէալի ՜ւետ գմբեթր օրդանւսպես չի կասլվոէմ, ճարտարապետական միաս¬ 
նական հորինէէածք չի ստեղծաւք։ Կառուցվածքի գմբեթաւէորման այսպիսի 
եղանակի ոչ օրգանական բնույթն ավելի կ ակնհայտ Տաշտոնի եկեղեցու 
օրինակով, որտեղ էլմբեթը քանդւէած Լ և արւոաքուստ ոչնչով հնարավոր չ1 
եզրակացնել, թե այդպիսին գոյաթյա)։ Լ ունեցել։ Տաշտոնի և Մեդրու նշված 
հուշարձաններում գմբեթի ա)։հ րամ ե շտո։ թ յան ր չի բխում կա ։ւոէ ցէԼած քների 
տարածակա)։ հորինւքածքներից; Այս երկու հուշարձանների արտաքին տեսքն 
ւսնհետաքրքիր կ՝ կիսամշակ բազալտե քարերից կառուցված ուղղանկյուն 
խուլ ծավալներ, լուսամատների փոքր ճեղքերով, դռան պարզունակ բացված¬ 
քով ու երկթեք ծածկււվ։ Մեղրոլ վանքի ինտերյերը մշակված է աղյուսի դեկո¬ 
րատիվ որմնա կամարներով։ Խորշերը բեմի աբսիդում երկշարք են, րնդ որում 
վերևի շարքր բեմի հատակից մոտ 3 մ բարձրության վրա է գտնվում և 
հեսւևաբար ու նի ղաւո դեկււրտտիվ բնույթ։ Խորշերի, որմ)ւակամարների 
սլաքաձևո։թյոլնր խիստ շեյտ։1։ւ։ծ է։ 

Մեղրոլ Մեծ թաղի ս. Աստվածածնի գմբեթավոր բազիլիկան առանձնա¬ 
նում Լ առաջին հերթին իր բացարձակ չաւիերով և ավելի Լ ձգւէած արևելք– 
արևմո։ տք ուղղությամբ։ ձատակազծային հորինվածքը նույնն Լ, բայց կա 
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տարբերություն համաչափոլքւյոէնների մեջ, որը և զդա/քէ ազդում Լ հուշար¬ 
ձանի ընդհանուր կերպարի վրա։ Միջին նավը կողթի նավերի համեմատ 
բավականին չայն է՝ նրանց հարաբերությոլնր կազմում Ւ, է\4,5 (մյուս երկու 
հուշ արձաններում^ 1ւ1յ9^։ Գմբեք՚1ատակ բառակուսէն իրականացված է ոչ թե 
դահլիձի մե ջտեղոէմ, այլ արդեն ւոեդաշարմված է դեպի արևելք, որը ստաց՝ 
վել է արևելյան կամարների երկ արու թ յ ուն ր կրճատևյով։ Միջմոլյթային 
կամարները կազմում են դմբեթաաակ քառակուսին, որի անկյունների առա– 
դաստներր ծառայում են ներսից գլանաձև, դրսից ութանիստ թ մ բուկին 
անցնելու համար։ ՚^-աձև մույթերը կառուցված են տաշած բազալտի խոշոր 
քարերից։ Մույթերը և ներսի պա։ոհրը հետագայում սվաղվել են։ 

Եկեղեցին ունի միատեսակ և նույն շաւիի երկու մուտք՝ արևմուտքից և 
հարավից (մյուս երկուսը ունեն մեկական մուտք՝ Տաշտոնում հարավային 
պատում, Մեղրո։ վանքում՝ արևմտյան)։ 

ք^ոլոր երեք ե կեղե ցիներո։մ կամարները երկկենտրոն են, շեշտված 
սլաքաձև, կառուցւէած մաքուր տաշւԼած բազալտե քարերից։ Միջմույթային 
կամարները հանգչում են իմսլոստների վրա, իսկ ՚յեւզի արևելյան և արև– 
մրտյան պատերը գնացող կամարները և փոքր նավերի թաղակիր կամարները 
ձոլրէոլմ են պատի հարթության կամ որմնամույթերի հետ։ 

Մաղերը կտրվածքում երկկենտրոն են, շարված ձեղք։Լած, երկարավուն 
բազալտի քարերիցւ 

Լարավային պատը ստորին մասում կառուցված է ավելի լայն՝ 1,61 մւ 
Հատակից 0,55 — 1,5 մ բարձրության վրա պատը նեղանում է՝ դառնալով 
1,33 մ (մյուս պատերի լայնությանը հավասար)։ նեղացումը կատարւէած է 
ներսից, որի հետևանքով հարավային կողմի նավը ստացէԼել է ավելի լայն, 
քան հյուսիսայինը։ 

Հուշարձանը հատակագծում անկանոն ուղղանկյուն կ՝ հյուսիսային պատը 
երկար է հւսրավայինից։ Սա հատակագծի սխալ նշահարման հետևանք է։ 

Եկեղեցու կողքի նավերի արևելյան և արևմտյան հատվածները թաղա¬ 
ծածկ են։ Արևելյան մասում, ծածկի տակ, մեծ նավի և փոքր նավերի թաղերի 
արանքում ստացվող տարածության մեջ թողնված է թունելանման խորշ, 
մինչև գմբեթատակ քաոակուոին ձգվող; 

Մեծ թաղի եկեղեցու աղյուսե թմբուկը, որը դրսից ութանիստ կ, իսկ 
ներսում գլանաձև՝ գրված կ քարե օղակի վրա և ստացվամ է գմբեթատակ 
քառակուսուց՝ առագաստային անցման միջոցով։ Ղմբեթր ներ սից սֆերիկ է, 
իսկ դրսից ունի բրգաձև, նույնպես ութանիստ ծածկ; Գմբեթի կիսագնլի 
և վեղարի միջև եղած ծավալը սնամեջ Ւ, և դրսից կան անցքեր դեպի այս 
տարածությունը։ Հավանաբար, բրգաձև ծածկի աղյուսե նիստերը կառուցված 
են կոշտութ (ան կողերի ։Լր;ս։ Եկեղեցու թմբուկի լուսամատները ավելի խոշոր 
են, կիսա՚ւրջանսւձև կամարով և բացված են թմբուկի ներքևի մասում։ 
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Մեղրու I/.. Աստվածածին եկեղեցին, ընդերկայնական կտրված՛քը։ 



նկ* 17բ, հատակագիծը* 








//յս հուշարձանում զդացվոէմ է րքմբԼթի և ոէղղանկչուն ^ա– 

Վ^ւքէ մէասնական հորէնՎածք ստեղծելոէ ձպաումը^ հքՈէսիսաչին ե 

ա ր էս ւէա չ էն պատերէ ՚^ար1^ու^ չուններում սաևղծէԼս§ծ են ճակաոններ։ 
ճակտոնները արևմտյան և արևելյան պատեր չունեն՝ ծածկից վեր չեն բարծ^ 
րանոէմք ինչպես ընդունված է խաչաձև դմբե1^ավոր կառուցվածքներոէմ։ 

9՝մբեթր տեղադրված է ընդհանուր ծավալի համարյա մևջտևդամ։ Այս 
նպատակով բազիլիկայի արևելյան կամարների թոիչքր դգալի փոքր է մյուս 
երկու ընդերկայնական կամարներից, որոնք իրար հավասար են; 

Եթե համեմատենք գմբեթի և ամբողջ հուշարձանի րարձրոլթ ւուննԼրի 
՝.արաբերոէթյո։նր հայ ճարտարապետության գմբեթավոր բազիլիկաների դա¬ 
սական ներկայացուցիչներից մեկի՝ էջմիածնի Գայանե եկեղեցու համա¬ 
պատասխան հարաբերության հետ (Մեղրիում զմբեթր հարաբերում է ընդ¬ 
հանուր բարձրությանը ինչպես 1:2, իսկ էջմիածնում՝ 1:2,5), կտեսնենք, որ 
Աեղրու եկեղեցում հորինվածքի դերիշխողր գմբեթն է և ամբողջ կառուցվածքը 
ծաոայում է պատվանդան դմբեթի համար; 

Թվում է, որ իր բարձրությամբ դահլիճի բարձրությանը հավասար այս 
ծավալը պետք 1, ճնշող տսլավորության թողնի, մանավանդ գմբեթի տրամա– 
գիծը հարաբերում է շենքի լայնությանը ինչպես 1:1,8 (Գայանեինը՝ 1:2,4)։ 
Բայց այս խոշոր ծավալը տեղում միանգամայն հակառակ ազդեցություն * 
թողնում դիտողի վրա՝ գմբեթը ոչ թե ճնշում Հ հուշարձանի հիմնական ծավա¬ 
լին, այլ պոկվում է նրանից, վեր Լ խո յանում ւ Այսպիսի ա պ ավորու թյունն 
արդյունք կ աոաջին հերթին գմբեթի շինանյութիւ կոնստրուկտիվ և կկոնոմի– 
կական խնդիրներից ելնելով թ մ բուկը և գմբեթը կառուցված են աղյոլսիցւ 
Այ ս շինանչոէիքըք խե^ևացնև^ով կոնստրուկցիան ^ միաժամանակ խոշոր էս¬ 
թետիկական նշանակություն անի հաշարձանի ընդհանուր կԼբպարի դեղար֊ 
վե ստական մշակման գործում; 

Աղյուսի բաց- դեղնակարմրավուն գույնը հակադրության մեջ մտնելով 
հուշարձանի գորշակապտավուն բազալտից կառու ցվսւծ ուղղանկյուն ծավալի 
հետ, ստեղծում է թեթևություն, կեն սուրա խութ յան տպավորություն, թվում 
է, թե գմբեթը կախված է օդումլ Թմբուկի թեթևացման, նրա ծավալին սլա¬ 
ցիկ տեսք տալու համար նիստերը մշակված են ուղզաձիգ համաչափություն¬ 
ներով, իրար մեջ ներգծված որմնախորշերովլ Իսկ նիստերն իրենց հերթին 
վերևում վերջանում են սրածայր ճակտոններով, որոնց գագաթներից սկսվում 
են գմբեթի բրգաձև սրածայր ծավալի կողերը։ 

Հուշարձանի հարավային կողմից, ճակտոնի երկթեք ծածկի վրա կա¬ 
ռուցված է փոքրիկ զանգակատուն։ Սա քառանկյուն, աղյուսաշեն ռոտոնդա է, 
որը պսակված Ւ, քառանիստ վեղարով։ Պետք I, նշել, որ Մեղրոլ Մեծ թաղի 
եկեղեցին կառուցված է բն ակավայրի բարձրադիր մասում՝ Մեղրոլ հյուսի¬ 
սային ծայրում և հուշարձանն ավանից դիտվում է իր հարավային ճակատով։ 
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Այդ ւդատճաոով էլ զանդակաաանր կառու ցված է հարավային կողմում, մի 
բան, որ համարյա չի հանդիպում նույն ժամանակաշրջանի հուշարձաններում՝ 
ընդհանրապես դանդակատները կառուցվում են եկեղեցիների արևմտյաս 
մասում։ Մեղրու եկեղեցու զանգակատան դեկորատիվ բնույթը հաստատում 
է և այն հանղամանքր, որ զանզր կախվել է դմբեթից, որի համար թմբուկի 
վերևում թողնված են փայտե հեծաններ։ 

Տվյալ ղեպքում զան դա կ ա տունը միջանկյալ ծավալի դեր է խաղում 
ստեղծում է աստիճանական անցում բազիլիկայի ուղղանկյուն ծավալից դե– 
ոլի թմբուկի ոլղղաձիդ ծավալը, էէերջինիս համար միաժամանակ որպես 
մասշտսւբ ծառայելով։ 

Եկեղեց ու բազալտե պատերը հիմնականո։ մ հարդարանքից ւլոլրկ են։ 
Միակ դեկորատիվ էլեմենտը ի/ոյի դլուխն է, որը հադցված է հարավա (ին 
ճակատի պատում՝ արևմտյան լուսամւլլտի մոտ։ Պատերի դորջա կա պ տավուն 
հարթ ություններր աշխուժացված են լուսամուտների բացվածքներր շրջապ ա - 
տող քարերի դույնով^ բացվածքն ունի դեղնավուն ավաղաքարից «շրջանակ»՝ 
երկու քար կողքերում, մեկը ներքևում, իսկ վերևինի՝ բարավորի բարի մեջ 
ւիորված է լուսամատի կամարը։ Մուտքերի մշակումը համեստ է, առանց 
դեկորի, այս դարի հուշարձանների համար «տիպային» սխեմայով՝ ուղղան¬ 
կյուն բացվածք, ներգծված կտմարակաոլ խորշերի մեջ։ 

Հիմնական մոտեցումը արևմուտքից է, որտեղ ւզտհսլանվել են զավթի 
մնացորդներ։ Հ.արավից եկեղեցու հատակը տեղանքի խիստ թեքոլթյան պատ¬ 
ճառով դետնից 2,5 մ բարձր է։ Է՝այց այս կւ։ղմում հուշարձանին կից կառուց– 
ված են նկուղային սենյակներ, որոնց կտուրը ծառայում է եկեղեցու համար 
որպես բակլ Ա ա հնարավորություն է տվել հուշարձանի երկրորդ մուտքը 
բացել հարավային ււլատոլմ։ Այո ւեուսւքի ֆունկցիոնսւլ խիստ ան կւաժեշտոլ– 
թյունր չկար, թ՚^յց։ որովհետև բնակավայրի նկատմամբ ունեցած գիրթի 
պատճառով հարավային ճակատը դարձել էր գլխավոր, ապա կոնստրուկ¬ 
տիվ –շինա րա րա կան այս լրացուցիչ միջոցներով հարավային կողմում նոլյն– 
էւլես մուտք են բացել։ 

եկեղեցին նևրսից սվւսղվ ած է։ Տեմի պատը, մույթերը, ավանդատները 
զարդարված են ձքճ դարի որմնանկսւր նԼր ոէԼ։ 

Մ եզրիից բացի, XVII դարում եկեղեցու. հիմնական ծավալը և գմբեթը 
տարբեր շինանյութերից (քար և աղյուսյ կառուցված հոլշարձան՚Սեր կան 
Ագուլիսում, Երնջակում։ Այսպես, 1670 թ. Ագուլիս/։ Վերին թաղի ս. Քրիստա– 
փոր եկեղեցին, որը կառուցված է եղել աղյուսից, փլվելուց հետո հիմնո– 
վին վերանորոգվում է, ընդ որում, աղյուս/։ց շինվում է միայն գմբե/ժխ։ 


Հէ^աքարիա Աէքուքեցու օրապրուք)յանր^ջ էք Սե — 97։ 


- Տ9 - 



Մեղրու Մեծ թաղի գմբեթավոր բազիլիկան թվագրված չէ։ Երնջակ 

գավառում կան XVII գարում կաոոէւյված հուշարձաններ, որոնք ունեն նույն 
ճարտարապետական հորինվածքը՝ գմբեթավոր բազիլիկա, որի թմբուկը և 
գմբեթը կառուցված են աղյուսից։ Այսսլիսի հո։.ջաըձաննհրից առաջին հերթին 
պետք է նշել Երնջակի Շոոոթ գյագի ս. Հակոր եկեղեցին։ Ինչպես Սկարա֊ 
գրում է Ալիշանր՝ «Գլիւավոր եկեղեցի Շոոոթս։ Է ս. Տակոբ յաւանամիջի անգ, 
մեծ և հոյակապ, քարաշէն, սագաձել, չորիւք ստուար սեամբք և աղիւսակերտ 
կաթողիկէիլ, երիւք գրամբբ և երկու ավանգատամբք> ի վերայ ղրան միոյ ի 
նոցանէ արձանագրեալ է համառօտ արձանս, թուականալ 1642 ամի»^ւ 

Շոռոթի եկեղեցու արտաքին ծաէԼալային լուծումը տարբեր է Մեղրու 
եկեղեցուց։ Շ ոռոթ ու մ միջին նաւքր ե սրան ուղղահայաց տրանսեպար, որոնց 
կիսաշրջանային թաղերը ծածկվսւծ են երկթեք կտուրներով, կաղմու մ են 
կառուցվածքի վերին խաչաձև ծավալըլ Վերջինս բարձրանում է հիմնական՝ 
ւ.այաստանի ճ)/11 գարի հուշարձանների համար ավանգական ուղղանկյուն 
ծավալից, որի կենտրււնից իր հերթին վեր է խոյանում աղյուսաշեն թմբուկը 
և գմբեթը։ 

Ամենակարևորը Շոռոթի և Մեղրու Մեծ թաղի եկեղեցիների թմբուկների 
նմանությունն է, նույնիսկ կարելի է ասել նույնությունը՝ երկու եկեղեցիների 
թմբուկներն ու գմբեթներն ունեն նույն համաչափությունները։ Հուշարձանների 
ութանիստ թմրսւկներր մշսւկվսւծ են միատեսակ՝ յուրաքանչյուր նիստը գար֊ 
գարված է աղյուսի նույն ձևավոր շարվածքով իրականացված ուղղանկյուն 
բարձր որմնախորշով, որի մեջ ներգծված է սլաքաձև կամարով ավարտվող մի 
երկրորդ որմնախորշ։ Գմբեթի հորինվածքի նույնությունը հիմք է տալիս ասելու, 
որ XVII գարում Արևիքը՛ Երնջակը, Գողթնը ունեցել են կրոնական, շինա– 
րարական֊ճարտարսւպետական սերտ կապեր և նույնիսկ նույն վարպետները 
մասնակցել են միմյանց հարևան գավառների պաշտամունքային շենքերի 
կառուցմանը։ –^անի որ Շոռոթի գմբեթավոր բազիլիկայի արտաքին ծավալային 
լուծումը ավելի գարգացած ճաըտաըապետական ձև է, ապա կաըելի է ասել, որ 
Մեղրու եկեղեցիները ավելի վաղ են կառուցվել, քան Երնջակի հուշարձանրւ 
այսինքն XVII գարի առաջին կեսում։ 

է|.Ա֊ւ,է>ւԺ՝–ւ,Եւ՚, լււ՚ւս\.ւ,֊ր>. ՄԵւրու՚Իտ. կս.1>ոիցվս.ծքներ. 
ԶԱՆԿ1(.ԿԱՏ՚ւ<Եր՝ 

Սյոլնիքի XVII գարի վանքերի անսամբլներում տարածված են եկեղեցի¬ 
ների արև։1տյան կամ հարավային ճակատներին կից կառուցվող գավիթները 
և բաց սրահները։ Գավիթնեը կան ք^եխի, Հալիձորի Հարանցր Տաթևի Մեծ 

՚ Սիսական, էջ 355։ 
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անապատներում, Շատին վանքում։ Շնհերի Լուսանաք անապատում, Մեզրոէ. 
վանքում ։ 

Գավիթները հայ ճարտարապեաության մեջ հայտնի են X դարից սկսած։ 
X—XIII դարերի դա։Լիթները լինելով աշխարհիկ և. կրոնական րնույթի ժողով– 
ների ու հավաքույթների տեղ, «,միաժաման։սկ ծառայում էին որսլևս 
ֆեոդալական վերնախավի տոհմային դամբարաններ և ըստ էության հանդիսա¬ 
նում են X—XIII դարերի հայկական մեմորիալ ճարտարապետ ութ յան հուշար– 
ձաններյւ/*։ 

Այդ դարերում Սյունիքում բոլոր խոշոր վանքերն ունեցել են դավիթներ, 
ընդ որում Գնդեվանքի դավիթը հայ ճարտարապետության այդ տիպի կա¬ 
ռուցվածքներից ամենահին թվագրված հուշարձանն է՝ ըստ Ստեփանոս 
Օրրելյանի այն շինվել է 999 թ.։ 

XVII դարում Սյունիքի դտվիթներր, փոխված ֆունկցիոնալ պահանջ¬ 
ներին համապատասխան, դադարեցին ժողովատեղի լինելուց։ Այս հանդաման– 
քրն իր ազդեցությունն ունեցավ դավիթների մեծության վրա՝ եթե X—XIII դդ. 
նրանք մոնումենտալ կառուցվածքներ էին, չափերով չդիջելով համալիրների 
տաճարներին ու նույնիսկ վերջիններին դերա զսլնցելով, ւսւդւս XVII դ, դա– 
վիթները փաստորեն վերածվում են եկեղեցիների ն ա խ ա մոլ աքերի և իրենց 
համեստ լափերով և բաց կամարաշարով ավելի նման են սյունասրահների։ 
Սայց XVII դարում նույնպես գավիթները շարունակում են պահպանել մե¬ 
մորիալ նշանակությունը՝ այնտեղ են թաղվում վանքերի և անապատների 
աոաջնորդներր քՏաթևի Մեծ անապատ, Հալիձորի Հարանց անապատի 

XVII դարի Սյունիքի համալիրների գավիթները եկեղեցիների հեսր 
միաժամանակ չեն կառուցված։ Ս։ււ սլարզ է դաոնում սլահւդանված շին։սր։ս - 
րական արձանագրություններից և եկեղեցու ու զավթի ւդատերի մեջ 1ւոն– 
սւորուկտիվ կապի բացակայությամբ։ 

Շնհերի անապատի գավիթը կաո։։ւցված է եկեղեցու հարաւէային պատին 
կից։ Այն ուղղանկյուն, արևելքից արևմուտք ձգված ոչ մեծ շինություն »րի 
ծածկի կիսաշրջանաձև թաղը հյուսիսային կողւէից հենվում է եկեղեցու հարա¬ 
վային պատին։ Մուտքերը երկուսն են՝ հարավից և արևմուտքից; 

Հալիձորի Հարանց անաւզտտի մեծ դավիթը հկեդեցոլ արևմտյան կող– 
ւքամ է և կառուցված է համալիրի սւրևմտյան պարսսլաւզատի հետ միաժամա • 
ն։սկ։ Ս՚ադակիր կամարով կիսաշրջանաձև թաղը, որն ուղղահայաց է եկեղեցու 
առանցքին, արևելքից հենվում է եկեղեցու արևմտյան ճակատին, իսկ արևմրտ– 
յան կողմից՝ մեծ, 5,17 մ թոիչքով կամարի վրա, որը ձգված է դավթի 
հարավային պատից մինչև պարսպաւդատին կփց որմնամույթը (պարիսպը 


^ II. հ. 1Ոյացա1|անյան. Հայկական ճարտարապետության Սյունիքի դսքրո^ր, էջ 160է 
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միաժամանակ գավթի համար ծառայում է որպես արևմտյան պատ և, որովհե¬ 
տև թեք է եկեղեցու արևմտյան ճակատի նկատմամբ, գավթի հատակագիծը 
ստացվոէմ է սեղանաձև)։ Հյուսիսից կա կամարակապ մեծ բացվածք՝ գավթի 
հիմնական մուտքը, որը գտնվու մ Լ եկեղեցու հյուսիսային պատի հետ նույն 
հարթության վրա։ Ւսկ հարավից գավթի պատը՝ մեջտեղում ուղղանկյուն 
լու սամուտո վ, հև տ է դրված հուշարձանի հարավային պատից։ 

Հալիձորի Հարանց անապատոէմ հետաքրքրական է երկրորդ դա վթի 
առկա քությունըւ Հյուսիսային կողմից, եկեղեցու պատին կից, մուտքի դիմաց 
կառուցված կ ուղղանկյուն ոչ մեծ շինություն, որը մեր կարծիքով, եղել կ 
սկղբնական գավիթը, իսկ աըևմուտքից պարիսպը կառուցելուց հետո եկեղեցու 
և ոլարսպապատի միջև մնացած տարածությունը ծածկելով ստացվել է վերը 
նշված մեծ գավիթը։ Հյուսիսային կառուցվածքը ունի մուտք դեպի գուրս՝ 
եկեղեցու դռան դիմաց տեղադրված, և ծածկված է հյուսիսից-հարավ ձգվող 
կիսաշրջանաձև թաղով։ Հալիձորի անապատի վանահայրերը թաղված են 
արևմտյան գավթում։ այնպես որ հյուսիսային այս կառուցվածքը որպես մա¬ 
տուռ կամ դամբարան չէր կարող ծառայել։ 

Հալիձորի բերդի եկեղեցին չունի ղավիթ կամ սրահ՝ նման այղ տիպի կա¬ 
ռուցվածքների միջնադարում տարածված հորինվածքներին։ Այստեղ, եկեղեցու 
հյուսիսային և հարավային կող մերին կից երկհարկ շինությունների առաջին 
^^արկերը փաստորեն դավիթներ են և եկեղեցու երկու մ ո։ տքերր բա ցվում են 
նրանց մեջ։ Հարավային դավիթր կամ ավելի ճիշտ նախամուտքը ջ երկարա¬ 
վուն, արևելքից– արևմուտք ձգվսէծ թաղէսծածկ սենյակ է, որր հաղորդակցվում 
Հ զագահեռ և կից կաոո։ցէ/ած մի այլ ուղղանկյո։ն սենյակի հետ։ Արևելյան 
կողմը քանդված է և դժվար է ասել, թե ինչպիսին է մուտքը։ Հետաքրքիր 

յէ ծածկի կոնստրուկցիան՝ եթե նախամուտքի արևելյան հատվածը ծածկվում է, 
կիսաշրջանաձև թաղով, ապա արևմտյան թաղն ունի քառորդ շրջանի կտրր– 
յ1ածք և իր դադաթով հենվում է եկեղեցու հարավային պատին։ 

Հյուսիսային դաւԼիթն է$ւնի ավելի բարդ՝ \–աձև հատակադիծ և մուտքը 
բացվում է ուղղանկյուն, թաղակապ էյենյակի մեջ։ Եկեղեցու հյուսիսային 
պատին կից է երկար ։Տի միջանցք, ծածկված քառորդ շրջանի կտրվածք 
ունեցող թաղով, Մի ջանցքին ո։ղղահայաց է կիսաշրջանաձև թադոէԼ ծածկւէած 
սրահը, որր հյուսիսից աէէարավո։ մ Լ ամբողջ լայնությամ բ կամարակապ 

բացվածքով։ Սրա հին արևելքից կից է բնակելի նշանակաթքուն ունեցող 
ուղղանկյուն սենյակ բո։խարիով, սլատերի մեջ խորշերով և դեպի արևելք 
նայող լուսամուտաէ։ 

Սրահր, նախադավիթր, ւ) իջանցքր, հաղորդակցվելով միմյանց հետ, 
ստեղծում են անկյունաձև հատսւկադծոէէ ներքին մի տարածություն, ^*ըի 
յ1եջտեղում, ծածկերի հատման կետում, բարձրանում է հ աստահ եղո։ յս, 



մոտ քառակուսի կտրվածքով մի հզոր մայյՆ Մույթի նստում եՆ 

սրահի և նախադավթի կիսաշրջէսնաձև թաղերր, ր*^* 1 յ*Լածքի կամարը ու մի» 
ջանըքի քառորդ շրջանի կտրվսւ^ք ունեցող թաղը։ 

Շինարարները այս քարդ հանդայցը չածել են պարզ և սրամիտ ձև 
մայթը վերևում ավարտվում Լ սնկաձև, որը հնարավորություն է տվել տար–՛ 
րեր ծածկերի կոնստրուկցիաների համար րնդհանուր հենակետ ստեղծելը։ 

Շատին վանքի, 9եխի $յ$ն։ո»դատի, Տաթեի Մեծ անասլտտի, Մեղրա վան՚~ 
քի դավիթները իրենց հ ա տ էսկա դծ ա յին և տարածական հորինվածքով շատ 
նման են մ իմ յսւն ց ե կսւդմամ են առանձին՝ դավիթ •սրահների ենթախամրր։ 

^ավիթ^սրահները նորաթ յա ն չէին հայկական ճարտարապետության 

մեջ։ )ւրանք հանդիպում են — Ճ111 դարերում քաղկեդոնիկ վանքերում^ 

Հ^որա յրում, Անիի Տ իդրան Հոնենց եկեղեցում, ^^եդվի և ևիրանց վանքերում 
(Լ"ոի )՜ Անիամ աչն րաց սյունասրահ է, –^ոբայրամ՝ ուղղանկյուն շինուքէյունր 
որտեղ սյոլնասրահր միայն մեկ անկյունն է, ղբաղԼցնոլմ, իսկ 

ւքսււէի1՚1 ր՝ ոչ մեծ ուղղանկյուն սրահը, XVII դարում տարածված ղանգա֊ 
կատուն-դավիթների նախատիպն կ՛^։ 

Սակայն Սյունիքի XVII դարի գավիթ– սրա 1նԼրր տարբերվում են վերր 
նշված ւոլշարձաններիցւ Սյոլնիքում դավիթներր կառուցված են եկեղեցի– 
նե/ւի արևմտյան ճակատին կից, նրա ամբողջ ե րկ արո ւթ յա մ բ՝Ա 

յ՚ացի Տաթևի Մեծ անապատից, մյուս համ ալիրնհրում գավիթ - սյւա հներր 
այմմ կիսաքանդ ենւ Սակսւյն պահպանված մասելւր հնարավորություն են 
տա/իս վերականգնելու նրանց սկզբնական կերպարրւ 

Շատին վանքի գավիթն ուղղանկյուն կաոուցվածք է, հետագայում կցված 
եկեղեցու արևմտյան ճակատին։ Պահպանվել Լ սյունասրահի հյուսիսային 
մասլւ և հարավային երկու մույթերը՝ 2 մ բարձրությամբ։ Գավթի արևմտյան 
ճակատը իրենից ներկայացնում I, կամարաշարք՝ երեք բացվածքներով, 
որոնցից ւ1իջինը ավելի լայն կ, քան կողքի երկուսը։ Հյուսիսային և հարա֊ 
ւէային ճակատները նույնպես բաց են՝ ավարտվում են ամբողջ լայնությամբ 
ձգվող կամարակապ բացվածքներով։ Գավթի գլխավոր ճակատի չորս մույթե¬ 
րին համապատասխան, եկեղեցու արևմտյան ճակատին կից կա որմնամոլյ– 
թեր։ Մույթերի և որմնամ ու յթ երի միջև կցված են կամարներ, որոնցով 
գավիթր բաժանվում Լ րնգլայնսւկան թաղերով ծածկված երեք հատվածի։ 


* Շ. X. ւ՚ԽսզօՀՕէէԱէւ. ^|ւ\ււրէ;1Հր\ւ)3 3()«;։«շւ<«>; ււ() 1 ւր 80 () 00 , 5|)(;8Ձ«, 1952, շրք). 17. 
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։։ ՈւԳ միջնադարի Սյունի,ի դավիթ-սրահների ակունքներր գտնվում են IX—XI դարերհ 
է/ոմպւեքււ Որոտնավանթումլ Այստեղ, գմբեթավոր եկեղեցու արևմտյան ճակատին կից կառուց¬ 
ված սրահն ունի նույն հորինվածբր, ինչ Շատինի, ք՝եխի, Մեղրոլ, գավիթ-սրահներրւ Տաթևի 
վանքը նույնպես ունԼցԼլ է սյոէնասրա I։ 



Միջինը ավեքի բարձը է՝ սրւ։ Սպանվել է կողքի հատվածների տանիքից վեր 
քւսրձրացող ււ/ատի մի մասը։ 

Շատին վանքի ղավիքՅ֊որահը նայն հատակագծային լուծումն ու նի ինչ 
ն ուղնոլ և էջմիածնի Շողակաիւ եկԼղԼցիների գավիթները։ Սակայն եթե այս 
երկու հուշարձանում գավթի միջին հատվածի վրա բարձրանամ է զանգակա¬ 
տան ռոտոնդան) ասլա Շատինամ զանգակատան չի եղել։ Շատին վանքում 
միջին հատվածը, ի տարբերության Մուղնու և էջմիածնի հուշարձանների, ոչ 
թե քառակուսի է և գմբեթով ավարտված, այլ ուղղանկյուն և ծածկված կիսա¬ 
շրջանաձև թաղով։ Շատին ։էանքի եկեղեցին ունեցել է իր փոքրիկ զանգակա¬ 
տունը՝ երկթեք տանիքի վյ՚ա կառուցված ^պահպանվել են ռոտոնդայի 
սյուների խարիսխները յ։ 

ճիշտ նույն հորինվածքն ունի Մեղրոլ վանքի գավիթը։ Միայն այստեղ 
բացվածքների կամարները սլաքաձև են։ 

Սեխի անասլատի գավիթը ամենավատ ւզահպանվածն է։ Մնացել են մի¬ 
այն եկեղեցու արևմտյան ճակատին կից երեք որմնակամարներր, մույթերը 
և գավթի հյուսիսային և հարտվւսյին պատերի ւիլատակներր։ Սակայն ակներև 
է, որ գավիթն ունեցել կ երեք կամարակապ բացվածքով գլխավոր ճակատ ե 
ծածկվել թաղով։ Միայն ի տարբերություն նախորդ հուշարձանների՝ կողքի 
ճակատները խուլ են, և կամարակապ երեք բացվածքները միմյանց հավասար 
են եղել։ Հավան ա բա ր, Սեխի դա վիթն ունեցել է նույն ծավալային հորինվածքը 
ինչ Գայանեի սրահը էջմիածնոլմ։ 

Տաթևի Մեծ անապատի գավիթ-սրահր ունենալով համարյա նայն 
հատակագծային հորինվւսծքր, Շաւոինի, Սեխի, Մեղրոլ համանման կառուց¬ 
վածքներից խիստ տարբերվում Լ ծւսւէալային լուծումով։ Տաթևի անապատում 
գավիթը նույնպես եռակամար բաց սրահ է, ավելի մեծ միջին բացվածքով, 
կից կառուցված եկեղեցու արևմտյան ճակատի ամբողջ երկարությամբ՛ 
Սակայն այստեղ, ի տարբերություն մյուս հուշարձանների, գավիթը իր 
բարձրությամբ հավասար է եկեղեցու բարձրությանը և վերջինիս երկթեք 
ծածկի շարունակությամբ ստաըվում է գավթի ծածկը։ Այնպես որ գավիթը 
դառնում է հուշարձանի ծավալային հորինւԼածքի օրգանական մասը և գա։/թի 
եռակամար ճակատը՝ հուշարձանի գլխավոր ճակատը։ 

Տաթևի Մեծ անապատի գավթի այս հորինվածքը իր ակունքներն ունի Սյու¬ 
նիքի IX—XI դ. ճարտարապետության մեջ։ Տաթևին շատ մոտ է գտնվում միջ¬ 
նադարյան հայկական ճարտարապետության ուշագրավ մի հուշարձան՝ Սղենո 
նորավանքը։ XI դարում այս հուշարձանում եկեղեցուն արևմուտքից կցել են 
սյունասրահ, որն ավարտվել կ կաոուցվածքի ամբողջ լայնությունն րնգդրկոգ 
ճակտոնապատով։ Ս յոլն ա սրահը, երեք կամարաղեղներով (որոնցից կողքի 
երկուսը խուլ են, իսկ միջինը՝ ավելի մեծ, հիմնական մուտքն է), ունեցել է 
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երկթեք ծածկ, հկհղևըա երկթեք ծածկի բարձրաթյամ։ Ահա նույն հււրին– 
վածքր կրկնվել է Տաթևի Մեծ անապատում, միայն այստեղ կողքի կամար– 
ներր ոչ թե խուլ են, այլ բացվածքներ են։ Բղենո Նորավանքի սյանասրահր 
կառուցվել Լ մեմորիալ նպատակի համար՝^։ նույն բւսնր, փաստորեն, տեղի 
ունի Տաթևի Մեծ անապատում։ Այստեղ գավիթ - ։յրահի անհրամեշտո։ թյո։նր 
չի բխում ոչ համալիրի րնդհանոլր հս։։ոակս՚ղծից և ոչ էլ եկեղևցո։ն հանդի֊ 
սավոր մուտք տալո։ գաղափարից։ Անա։գատում եկեղեցու արևմտյան կողմր 
շատ անհարմար է կից ղ՚ււվիթ կառուցել։։։ հա։էար՝ ճակատը բա։քակտնին մ։։տ 
է անսամբլի ս։րևմտյան ։գարս։գաւ։լատի երկարությամբ ձգւէող խցերի շարքին։ 
Իսկ գավիթի կւսո ւււցումով այղ հեոավորոլթ յո։նր դարձել է ընդամենը 1,30 մ, 
ւսյսինքն՝ սրահի հանդիսավոր մեծ բացվածքներր գործնական ոչ մի նշանա¬ 
կություն չանեն և մոտեցումը գեպի սրահը և միակ հարմար մոււոքր ոչ թե 
այս կողմից է, այլ հարավս։յին ճ։սկ։։։տի մեջ բ։սց։էող դ։ւնից։ Այսսլիսի 
տեղագրոէմը ղրկում է սրահի գլխւսվոր ճակսւտր դիտելու, ընկալելու հնարա– 
ւԼորությունից, որուԼհետև դրա համար հարմար ոչ մի կետ չկա, լինի դս։ 
համալիրի ներսում, թե պարիսպներից դուրս։ Իսկ ի՚՝նչն էր այսպիսի գավիթ 
կառուցելու պատճառը, եթե նա չպետք է ծառայեր իր հիմնական նպա¬ 
տակին։ Մեր կարծիքով, այս գավիթը հիմնականում ունեցել է մեմորիալ 
նշանակություն և դրա ապա ցույցն են այնտեղ եղած տապանաքարերը։ Գա֊ 
՚Լիթը կառուցված է բազալտե մաքուր տաշած քարերից, որով շւսրված են և 
եկեղեցու պատերը։ Այս պատճառով էլ գաւքիթը, թեև կառուցված է 80 տարի 
հետո՝ XVIII դարում, ոչ միայն ծավալային ամբողջություն է կազմում 
եկեղեցու հետ, այլև նրա հետ գտնվում է գունային և տոնային ներդաշնակու¬ 
թյան մեջ։ 

XVII դարի մենաստաններում հատուկ մեմորիալ կառուցվածքներ 
համարյա չեն ստեղծվել, որովհետև ինչսլես տեսանք, այդ նպատակին ծառա¬ 
յում էին գավիթներր։ Բացւսռություն է Տաթևի Մեծ անաւգատի եկեղեցու 
հյուսիսային պատին կից կառուցված դամբարանը։ Այն քառակուսի հատակա¬ 
գծով, ւիոքր գմբեթածածկ մի շինություն է, որը ւսրևմտյան կողմի դռնոէէ 
հաղորդակցվում է բակի հետ։ Անցումը պատերից դեպի գմբեթն իրականաց¬ 
վում է առագաստների միջոցուԼ։ Գմբեթի վերևում կա երդիկ, որի վրա բարձ¬ 
րանում է վեցասյուն, բրգաձև ծածկով փոքրիկ սյունաշար։ 

Եկեղեցու մուտքին կից մատո։ ռ– դամրարան կառուցելու օրինակ Սյունի¬ 
քում հանդիւգում է Տաթևի վանքում, որտեղ հարաւԼային մուտքի առջև, դեռ 
հնոէմ, ավելացվել է ոչ մեծ մի մաւոուռ։ Սակայն այստեղ մատուռն արևելյան 
կողմում ավարտվում է աբսիդով, որը բացակայում է Տաթևի Մեծ անապա– 

I). հւ. Ս՚(ւացւս1յսյ(յյան4 Հայկական ճարտարապետության Սյանիքի ^պ(*ք^ՁԲ • 256։ 

Նույն տեղամք էջ 2Տ5։ 
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տոլմ։ Հետևաբսւր Անապատի համանման այս կառուբվածքը եղել է միայն 
դամբարան և որս/ես մատուռ չի ծառայել։ 

Դամբարանի ծավալը դրոիրյ անի մ ո ւո ւս վորւսսյ Լ ս խորանարդի համա֊ 
չաէիոլթյաններ։ Պատերը հարթ են, ղոէրկ որևԼ դեկորատիվ հէսրդարանքից։ 
Լուսամուտների ճեղքերը և. դռան ուղղանկյուն, առանց ռըևէ տրամատի 
բացվածքն ավելի են ընդգծում կաոուցվածքի արտաքին տեսքի խստությանը։ 

Սյունիքի XVII դարի ճար։ոարապետական անսամբլներում ռւրիշ մեմո¬ 
րիալ կաոուցվածքներ լեն հանդիպում։ Այս ւսռումով, նախորդ դարերի համե֊ 
մատությաւՏբ XVII դարն ավելի աղքատ Լ, որովհետև IX—XIV դարերում, 
հենց Սյունիքում մենք հանդիպում ենք բազմաթիվ և բազմազան մեմորիայ 
կաոուցվածքների՝ ստելաների, հուշասյուների (ք1 րոտնավանք, Աղուդի, 
Տաթևի), խաչքարերի, երկհարկանի դամբարան-եկեղեցիների (Տաղացքար, 
Վէսհանավանք, Տաթև)։ 

XVII դարում եկեղեցիներին կից առանձին կանգնած զանդակատներ 
կառուցելը տարածէէած երևույթ էր Արևմտյան Հայաստանում, Այրարատոլմ, 
Վասպուրականոլմ։ Սրանք քառակուսի հատակադծուէ սյունասրահներ էին, 
մուտ բերին կից> որոնց ։էրա բարձրանում էր զանգակատան ռոտոնդան 
քէջմիածնի Մայր, Հոիփսիմեի, Ախթամարի տաճարներ)։ Իսկ նորակառույց եկե¬ 
ղեցիների զանդակատները տեղադրւԼած էին արևմտյան մասում կցված 
սրահների մեջտեղում (Մուղնի, Շողակաթյ։ Սակայն այլ է վիևակր Սյունի¬ 
քում, XVII դարում։ Այստեղ վերը նշված հորինվածքներով զանգակատներ 
չեն հանդիպում (Տաթևի վանքի զանգակատունը կառուցված է XIX դարի 
վերջին։) 

Սյունիքի XVII դարի անսամբւներում զանգակատները ուղղակի դրված 
են երկթեք տանիքի վրա և իրենց չափերով, տեղադրությամբ, համաչափու¬ 
թյուններով օրգանական ոչ մի կապ չունեն եկեղեցու հիմնական ուղղանկյուն 
ծավալի հետ։ 

Զանգակատները հիմնականում տեղադրված են աղոթասրահի մեջտե¬ 
ղում, միջին նաւԱւ ծածկի թաղի մեջ թողնված շրջանաձև երդիկի վրա։ Քարե 
օղակի վրա նստող ռոտոնդաները Հալիձորի բերդում, Շատին վանքում, 
Շնհերի Կուսանաք անապատում ունեն չորս, Տաթևի Մեծ անապատում ութ 
սյուն և կախված սյուների քանակից, ռոտոնդայի բրգաձև ծածկերը լինում 
են քառանիստ և ութանիստ։ 

նշված հաշաըձաններում զանգակատներն իրականացված են քարից՝ 
բազալտից, որով և կառուցված է ամբողջ հուշարձանը։ Սյուներն ունեն 
տարբեր կտրվածքներ՝ ութանիստ (Հալիձորի բերդ), կլոր (Շատին վանք)։ 
Տաթևի անաւզատում այն ավելի բարդ ձև ունի՝ շրջանի և ուղղանկյան հատու¬ 
մով ստացվող։ Զանգակատների բարձրությունը (ընդհանուր) տատանվում է 
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1, 6 մ քՇնհերի ^ուսանաց անապատ) մինչև 3,9 մ քՏաթևի Մեծ անապատ )է 
քՀանդակատների նման հորինվածքր՝ սյոէներււվ ռոտոնդա, բրգաձև ծածկով 
ավարտվող, իր ակունքներն ունի XII — XյV դարերի հուշարձաններում՝ այս– 
պիսին են Հոոոմոսի, Հաղարծնի, Սաղմոսավանքի, Հաղպատի, Գանձասարի 
մամատների կենտրոնական հատվածների երդիկների վյ>>^ բարձրացող 
ծավալներր։ 

—XIV և XVII—XVIII դարերի համալիրների գավիթների, սրահների, 
զանգակատների համեմատական վերլուծությունը 3"^13 ^ տալիս, որ ուշ 
միջնադարի այդ ճարտարապետական տիպերը և չափերով, և կոնստրուկ¬ 
ցիաներով ու արտա^այտչականոլթյամր զգալի զիջում են նախորդ շրջանխ 
համանման կառուցված քներինլ 


7֊ա 



Գէուիւ եյւ)1Ո|ւդ 


ԱՇւսԱՐՀԻԿ ԿԱՌՈԻՑՎԱԾՔՆԵՐ 

ԲՆԱԿէ7ԼԻ ՇԵՆՔԵՐ 

Հայաստանի վանքերն իրենց մեծաթիվ միաբանաթյանների համար, 
բնականաբար, պետք կ ունենային անհրաժեշտ քանակությամբ բնակեյի 
սենյակներ և կոմունալ կաոուցվածքներ։ X—XIV դարերից վանքային համա¬ 
լիրներում, ցավոք, չեն պահպանվել քիչ թե շատ կանգուն բնակելի շենքեր և 
դրանց ճարտարապետության մասին դժվար է այժմ լրիվ պատկերացում 
կազմել։ Այս պատճառով մեծ արժեք են ներկայացնում ուշ միքնադարի՝ 
XVI]—XVIII դարերի Սյունիքի վանքերի ու անապատների պահպանված 
բնակելի սենյակներր, որոնց հատակագծային և տարածական հորինվածքի 
որոշ ձևերր ցույց են տալիս վերջիններիս ավանդական լինելր։ Հայ ճարտա¬ 
րապետության ստեղծագործող և պրպտող միտքը, անընդհատ մշակելով կրո¬ 
նական, աշխարհիկ կառուցվածքների նորանոր հորինվածքներ, միաժամա¬ 
նակ ունի և ավանդական ձևերին հավատարիմ մնալու հատկության, օգտա¬ 
գործելով, նույնիսկ կրկնելով (անշուշտ վերամշակված) արդեն հաջողված 
հորինվածքներն ու ձևերը։ Այս առում ով առանձին հետաքրքրություն են 
ներկայացնում Անիի բնակելի կաււուցվածքներր, քանի որ նրանց հետ միջնա¬ 
դարյան վանքային բնակելի սենյակները ունեն մի շաըք ընդհանուր գծեր։ 

1912 թ. պեղումներից բացված Անիի բնակեչի տները, ոըոնք պատկա¬ 
նում են քաղաքի գոյության վեըջին շրջանին, ցույց են տալիս թե"^ կառուցա¬ 
պատման խիտ, անկանոն բնույթը և թե" տների հատակագծերի առանձնա¬ 
հատկությունները։ Դեպի փողոց շատ սահմանափակ թվով դոներ են բաց¬ 
վում, րնդամենը չորսը, որոնցից յոլրաքանչյուրր միջանցքով ելք է ստեղծում 
մի շարք սենյակների համախ։ Սենյակների տակ կան նկուղներ, որոնք 
օգտագործվում են իբրև պահեստներ։ Բոլոր բնակարանների համար րնդհա– 


։ Ւ1. ք1. ՏթէՈՅ», 1939, էէթ. 194. 
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նար, թնորոշ տարրեր են հանղիսանում թոնիրր, րախարին և պատերի մեջ 
խորշերը՝ «պատրհաններր»^։ 

Ուշ միջնադարի Հայաստանի կրոնական համալիրների բնակելի կառոլց֊ 
վածքներր նույնպես ունեն բուխարիներ և «պատրհաններս, իսկ Տաթևի վանբի 
բնակելի սենյակների տակ կան նույնպես նկուղներ, որոնք են մթերա֊ 

ոլահևստն եր, դուցե և թաքստոցներ։ Սակայն հետաքրքիրը ոչ թե աոանձին 
տարրերի կրկնությունն է ուշ միջնադարում, այլ Անիի բնակելի շենքերի 
հատակագծային հորինվածքի հիմնական սկզբունքի կիրառումը, թեկուզ 
որոշ լափով ձևափոխված։ Ղա մի շարք սենյակների խմբավորումն է Ը^Ղ՜ 
հանուր միջանցքի շուրջը և դեպի դուրս ընդհանուր մուտքի կազմակերպումը։ 
նման հորինվածքի մենք հանդիպում ենք և XVI/ — դարերում Հայաս¬ 

տանում՝ Այրարատում և Սյունիքում։ 

Նշված հորինվածքն ունեն Գեղարդի և Ամենափրկիչ Հավոլց-թաոի 
ճ\11 դարի բնակելի կառուցվածքները։ Յուրաքանչյուր բնակելի բջիջ բաղկա¬ 
ցած է թաղակապ, դեպի բակլ։ բացվող սրահից, որի ներսում դռներ են 
բացվում դեպի սրա“\ի երկու կողմում դասավորված բնակելի սենյակները։ 

Այս նույն հորինվածքը հանդիպում է և Սյունիքի հինավուրց այն վան¬ 
քերում, որոնց բնակելի շենքերը կառուցվել են XVII դարում՝ Գնդեվանքոլւէ 
և Տաթևի վանքում քվերջինում միայն մեկ մասնաշենք, մյուս բնակարանների 
■,'որինվածքն ուրիշ էի 

Գնդեվանքում բնակելի համալիրը տեղադրված է հարավային պարսպի 
երկարությամբ։ Սենյակներր մի հարկանի են, թաղածածկ, և դասավորված 
են ամբողջ լայնությամբ բաց կամարներով դեպի բակ դուրս եկող սրահների 
շուրջը։ ^ա երեք այսպիսի խումբ։ 

Միջին խմբի սբահր հետագայում փակվել Լ պատով և վեր է ածվել 
սենյակի։ Սնակելի սենյակներր խմբավորված են սրահների ջ"՚րջր երկու¬ 
ական։ Սենյակների ներսում պատերի մեջ կան խորշեր՝ Ոպատրհաններս, և 
մեկական բուխարի։ Բնակարաններին հատուկ այս երկու տարրերի առկայու¬ 
թյունը հիմք ընդունելով տեսնում ենք, որ ^ ամալիրի հարավ–արևմտյան 
անկյան երկու սենյակներր՝ սեղանաձև հատակագծով, բնակելի չեն, այլ 
նախատեսված են տնտեսական նպատակների համար։ Բնակելի են միայն 
կառուցապատման միջին մասի սենյակներր, թվով չորսրլ Սրանցից երեքը 
միմյանց հավասար են, չորրորդը մի քիշ մեծ է։ Մակերեսները՝ 9,5 — 13,5 մ^, 
թույլ են տալիս ենթադրելու, որ այս բնակելի սենյակներր նախատեսված 
են մեկից ավելի՝ 2—3 հալու համար։ 

Գնդեվանքի բնակելի համալիբի հետաքրքրական առանձնահատկությունն 
այն է, որ այստեղ սենյակների լուսամուտները բացվում են ոչ թե դեպի բակ. 


2 Նույն տեղումյ էք է95^էեք6է 


- ֊ 




այլ դեպի դուրս։ Սա պետք կ բացատրել կոմնորոշման հանգամանքով՝ բակ 
բացվելու դեպքում լոէսամուտները պետք կ նայեին դեպի հյուսիս, մի բան, 
որն անթույլատրելի կ Հայաստանի պայմաններում։ Ւսկ հարավային պարսպի 
զգալի բարձրությունը՝ գետնից մոտ 10 մետր, թույլ կ տալիս տեղագրել նման 
բացվածքներ, որովհետև պաշտպանական տեսակետից լուսամուտները գտնը֊ 
վում են անվտանգ բարձըության վյրա։ 

Տաթևի ։էանքի բնակելի կաոուցվածքները գլխավոր հատակագծում 
տեղագրված են բակի արևմտյան և հարավային կողմերում։ Արևմտյան բնա¬ 
կելի մասնաշենքը կից կ արտաքին պարսպին։ Սենյակները, ինչպես և Գնդե– 
վանքում, խմբավորվւսծ են երկու սրահների շուրջը, որոնք կամարակաւզ 
լայն բացվածքաէ դուրս են գալիս դեպի վանքի բակը։ Հյուսիսային սրահի 
երկու կողմերում գտնվում են բնակելի միհարկանի թաղածածկ սենյակներ, 
թվով չորսը, որոնց ընդհանուր բարձրությունը հավասար կ սրահի բարձրոլ֊ 
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թյանը։ Սեն չակների մոէտքլւ ււրահի ւ^1ւջք>ց Հ՛ երկուսը լուսավորվում 

են դեպի թակ նայող մեծ, ուղղանկյուն բաըվածքներով լուսամուտներիդ, իսկ 
մյուսները՝ երդիկներից։ 

Ուշ միշնաղարում, բացի վերը նշված հորինվածքից, բնակելի կաոուց¬ 
վածքներն իրականացված են մի այլ սկզբունքով ևս։ Դա պարսւզապատերին 
կից, նրանց երկայնքով կառուցված բնակելի շինություններն են, հաձախ 
երկհարկանի, որոնք աոանձին ելք անեն դեպի բակ։ Այս հորինվ ածքր տա¬ 
րածված է եղել թե ՚Լասպ ուրականում, թե Ատրպատականւււմ և Արևելյան 
Հայաստանում^։ Առանձին մուսւքով միատեսակ սենյակների շարք ունեն 
//. Թաղեի վանքր Ատրպա տականոլ մ, ս. Թովմայի վանքը Վասսլուրականում, 
ս, Ստեփանոս Նախավկայի վւււնքլւլ Տաթևի վանքի բնակելի մյուս շինութ յուն - 
ներր մասամբ պատկանում են այս սւիպին, Տաթևում կանգուն է սեղանա¬ 
տանը հյուսիսից կից երկհարկանի բնակելի սենյակների մի խումբ՝ դասա– 
՚խ՚րված հնգակողմ նախասրահի շուրջը։ Սենյակների վերին հարկը ծածկված 
կ թաղով, իսկ միջհարկային ծւււծկերր փայտից են եղել պահպանվել են 
պատերի մեջ գերանների բների հետքերը։ 

սենյակներից աոաջինում ււյահպսւնվել կ թաքարիա վարդապետի 
1671 թ. շինարարական արձանագրությունը։ Սենյակն ամբողջ լայնությամբ 
բացվում է դեպի ձււրլւ և, ըստ երևույթին, արձանագրության մեջ հիշատակ¬ 
վող պատշգամբն Լ, որը հետագայում վերակառոլ ցվելով դարձել է սենյակ։ 

Վանքի անսամբլի հարավ– սւրևմտյան անկյունում գտնվում է բնակելի 
ամենամեծ խումբը՝ վանահոր աթոոանիստր, որի արևելյան, բակ նայող 
ճակատը երեսպատված է մաքուր տաշած քսւրերիցլ Մասնաշենքը բաղկացած 
Հ ինը սենյակներից, որոնց մեծ մասը երկհարկանի են։ Մեկ հարկանի են մի¬ 
այն ՝\արա։Լային ամենամեծ սենյւււկն երը։ Ծածկը գլանաձև թաղով է, նևր– 
ոամ պատերը և թաղը սվաղված են։ –.յուսիոային ծսւյրի սենյակներից մեկը 
նույնպես ամբողջ լայնությամբ բսւցվում է անդնդուխոր ձորի վրա և եղել է 
այս բնակելի խմբի պատշգամբը։ 

Չնայած Տաթևի վանքի բնակելի կառուցվածքների բսւզմազանությանը, 
նրանք ունեն ընդհանուր շատ հատկանիշներ, ինչպես օրինակ պատրհան¬ 
ները, բուխարիները։ Ներսամ բոլոր սենյակները ովսւղված են, իսկ դռների 
կողերը և կամարները շարվում են մաքուր տաշված քարերից։ Երկհարկանի 
բնակարանների վերին հարկը բարձրացել են, հւսվանաբար, փայտե սան¬ 
դուղքներով՝ չկան քարե աստիճանների որևէ հետքեր։ Աոաջին հարկի սենյակ¬ 
ներից շատերը հատակի տակ ունեն թաղակապ նկուղներ։ Սենյակների մուտ¬ 
քերը կամ թաղածածկ սըահներից է, կամ միջանցքներից, որոնց շուրջը նըանք 


^ նման տրինվաէթ անձն նաև բքուզանդսւկան մի շարք միէնէւպարյան ւխնքԼրի քնակեւի 
յքարւաց 1ա^^ներր։ 
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խմբավորված են։ ՍենյակնԼրր իրենց չափերով ա։էելի մեծ են, քան հ՚նդեվան– 
քում, և նախատեսված են 4 — 5 և ւսվեչի հոգու համար։ Տեղանքր (բնակելի 
սենյակների մեծամասնությունր կառուցված են խոր ձորի անմիջապես եզրին) 
թայլ Լ տվել ունենալ ր>^ց որահներ և նույնիսկ փայտե սլահանակային 
պատշգամբ՝ ձորի վր‘^ կախված։ Այս տիպի պատշգամ բներ XVII դարի 
համալիրներում հանդիպում կ միայն Տաթևում։ 

Տաթևի Մեծ անապատի բնակելի սենյակներր իրենց ճարտարապետու¬ 
թյամբ տարբերէքոէմ են Գնդեվանքի և Տաթևի վանքի բնակարաններից։ Այստեղ 
արդեն չկան մեծ սենյակներ՝ մի քանի հոգու համար նախատեսված, յարա– 
քանչյոլր միաբանի հատկացվում կ մեկ խուց։ Այս կ պատճառը, որ Տաթևի Մեծ 
անապատում պարիսւգների երկարությամբ, բակի կողմից, կառուցված են 
տասնյակ խցեր, փոքր մակերեսներով և կոմպակտ հատակագծերով։ Սենյակ¬ 
ներր տեղադր։էած են արևմտյան, հյուսիսային և արևելյան ւգարիսպների 
երկարությամբ։ Խցերի մի ուրիշ խումբ՝ \՝–աձև հատակագծով, գտնվում կ 
րնդհանոլր բակի միջում։ Հյու։ւիսային շարքն այժմ կի։։աքանդ կ, լցված հո¬ 
ղով, փլատակ կ և արևելյ։սն պարիսպներին կից սենյակների մասը։ Ըստ 
յ^ալալյանի վկայության, անապաւոամ եղել կ <(...վաթսուն և չորս կամարա– 
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շեն սենյակի միաբանից,..»*, համարյա նույնքա ն է եղել XVII դարում Մեծ 
անապատի միաբանների ք^ի՚Լը՝ այն 1668 թ. ուներ <ւր...հ,ք70յ կրոնավոր 
մ արդյ>*։ 

Այստեղ հանդիպում ենք տիպարային կառուցապատման միքնադարյան 
օրինակի, որն ունի մի շարք հետաքրքրական առանձնահատկություններ։ 
Յուրաքանչյուր բնակելի սենյակների 1՝^մրի համար մշակված Հ առանձին 
տիպային բջիջ։ Արևմտյան շարքը տարբերվում է արևելյանից չափերով, 
սենյակի մակերեսով, բարձրությամբ, սակայն ճակատային լուծումները 
նման են։ Իսկ մասնաշենքը տարբերվում է մյուս խմբերից թե 

հատակագծով և թե" ճակատների մշակմամրւ Տիպարային բնակարանը կազմր– 
ված Հ երկու մասից՝ բուն սևն յա կից և սենյակի լայնությունն ունեցող 
թ աղա ծածկ սրահից, որը կամարակապ լայն բացվածքով դուրս է դալիս 
դեպի ներքին բակրւ Ս են յակի դուռը սրահի խ"բթից Լւ անկյունից։ 

Սենյ ակները աղղանկչան են ք2,16^2,87 մ)։ Մուտքի դիմաց, հանդիպակաց 
պատի աշ անկյունում դտնվում է բուխարին, որը կիսաշրջանաձև փորված 
է պատի հաստության մեջ։ Նույն պատի մեջտեղում, թաղի անմիջապես տա֊ 
ԿՒց է սենյակի լուսամուտներից մեկը։ Պատերի մեջ կան խորշեր՝ 

ւրպատրհաններ», տարբեր մեծության։ Մուտքի պատում, դռնից ձախ, կա մի 
լուսամուտ ևս, որը բացվում է դեպի սրահը և չափերով հավասար է առաջի¬ 
նին։ Ս են յակը թաղածածկ է, միջին մասում բարձրությունը կազմում է 2,80 մ։ 
Ս են յակի և սըահի ծածկի գլանաձև թաղերը ձգվում են բնակարանի ընգ– 
երկայնական առանցքով։ Սրահը (2,16^1,92 մ) դրսից ունի սրբատաշ բազալ¬ 
տի քարերից շարված սլաքաձև կամար։ Սնակարանի այս տիպը կրկնվում Հ 
I –աձև մասնաշենքի արևմտյան և արևելյան թևերում, հինգական հատ։ 

Անկյունում հատակագիծը բարգանում է, ստացվում են երկու ուղղանկյուն 
մեծ սենյակներ, որոնցից արևմտյանը մուտք ունի բաց սրահից, իս կ հյոլ– 
սիս-արևելյանր՝ հնգակողմ միջանկյալ մի սենյակից, որի դուռը տեղադրված 
I խմբի երկու թևերի հատման անկյրլլնումւ 

Բնակելի բքշի համաչափությունների վերլուծությունը ցույց է տալիս, 
որ այստեղ բնակարանի չափերի հիմքում ընկած կ պարզ թվերի հարաբերու¬ 
թյունը և որպես չափի միավոր՝ մոդուլ։ վերցված է 0,71 մլ Այսպես, սենյակի 
լայնությունը և երկարությունը հարաբերում են միմյանց ինչպես 3:4, 
լայնությունը և բնակարանի ընդհանուր երկարությունը՝ (սրահի և սենյակի) 
3:8, լայնության և բնակարանի բարձրության՝ 3:4։ 

Բնակելի սեն յա կների արևելյան շարքի համար ընտրված է այլ հորին– 
։էածք։ Բնակարանները սրահ չունեն։ Արևելքից բոլորի համար ընդհանուր 

^ ս. ^ա^ալԼանւ ճանապարհորդութիւն,,. Ի, էջ 305։ 

^ աԶաքարիա Ագււււեցու ծրսւգրոլթյոմւը», էջ 7Տւ 
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պատ է ծառայում պարիսպը։ Մոսոքերն արևմտյան կողմից են, արտաքին 
բակից։ Տիպարային սենյակը ք1։82ճ2,85 մ) լուսավորվում է բակի կողմից՝ 
արևմուտքից, մեկ լուսամատով։ Ծածկված է գլանաձև թաղաէ, որը ձգվում 
է բնակարանի երկայնական տոտնցքով։ 

Հյուսիսային խմբի սենյակները այժմ հողածածկ են։ Սակայն Անապատի 
հյուսիսային գարբսւսի ձախ կողմի երկու սենյակները, որոնք նույն շարքին 
են պատկանում, թույլ են տալիս պատկերացում կագմել ամբողջ շարքի 
մասին։ Սենյակների հատակագիծը միայն չաւիերով է տարբերվում արևել– 
քաններից։ Հորինվածքը նույնն Լ՝ ուղղանկյուն հատակագիծ վ2,8ճ2,3 մյ, 
թաղածածկ, դուռը և միակ լուսամուտը բացված են բակ նայող հարավային 
պատում։ Բնակարանների չորրորգ խումբը արևմտյան պարսպի երկարու¬ 
թյամբ ձգված սենյակներն են, թվով 19-ր։ Մուտքերի առջև նախասենյակ 
ունեն երկուսը ^հետագայում կցւԼածխ Ուղղանկյուն են ^2,ե0՝^2,30 մյ, 
մուտքը և լուսամուտը արևելյան պատում են։ 

Համալիրի գլխավոր հատակագծում բնակելի ոենյակներր տեղագրված 
են հաշվի առնելով բացառապես կողմնորոշման գոբծոնը։ Սից լինելով արտա¬ 
քին պարիսպներին, սենյակները լուսավորվում են բակի կողմից և չունեն ոչ 
մի բացվածք դեպի դուրս ^պարիսպները կոնստրուկտիվ 1ւ ռազմական տեսա– 
կետներից շթուլացնելոլ համարյ։ Երեք պարիսպներին (հյուսիսային, արևմըտ– 
յան և հարավային) կից սենյակները կողմնորոշված են համապատասխանա¬ 
բար դեպի հարավ, արևելք և արևմուտք, այսինքն դեպի ամենաբարենպաստ 
կողմերը, իսկ հարավային սյարսպին կից կառուցված են կոմունալ շինու¬ 
թյունները (սեղանատուն, խոհանոց, մթերանոց), որովհետև նրանք իրենց 
բացվածքներով ուղղված են դեպի հյուսիս։ Միայն ^–աձև խումբն ու նի 
լուսամուտներ երկու կողմից՝ կսւռուցված լինելով բակի միջում, լղաշտպա– 
նական գործոնը այս դեպքում ղեր չի խաղում։ 

նույն սենյակների կրկնությունից ստացվող բնակարաններ են եղել և 
Շատին վանքում՝ «...սենեակք միաբանից անկանին ի հիւսիս, համակ ի 
կովւածոյ քաբանց թուով քսան 1ւ ութն, և ի ներքոյ սենեկաց երկու մեծամեծ 
քարուկիր նկուղք..,»^։ Այժմ պահպանվել են միայն նկուղները, իսկ բնակելի 
վերնահարկը լրիվ քանդված է։ Բայց նկուղները հնարավորություն են տալիս 
վերականգնելու սենյակների որոշ չափերը։ Այսպես, նկուղների գլանաձև 
թաղր ուժեղացված Լ միմյանցից 2 մ հեռավորության վրա գրված թաղակիր 
կամարներով, որոնք վերևում, թաղի տակ, ունեն 0,70 մ բարձրություն։ Աքս 
ստացվում է կրկնակի քարե կամարների օգնությամբ և թելադրված է նրա¬ 
նով, որ վերին, բնակելի հ արկա բաժն ում, սենյակնեբի միջին պատերը նրս– 
տում են այգ թաղակիր կամարների վրա։ Բնակելի սենյակները չափերով 

^ Հալալեան, Ժանապւսրհորդւււթիւն,,, Բ, էչ 150։ 
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կրկնել են նկուղի՝ թաղակիր կամարներով ստացված հատվածների չափերր 
ք2,0՝>ՀՅ,6 մ), քանակը նույնպես համընկնում է՝ 28։ Դռները բացվել են դեպի 
բակ, իսկ լոլսաւէորությունը հաէէանաբար եղել է հւսրավից՝ պարսպի միջին 
լուսամուտներից ^ներքնահարկի լուսամուտները նույնւղես պարսպի մի~ 
ջից են)։ 

Շնհերի ^ոէսանաց անւսպատը ունեցել է միատեսակ խցերի շարք՝ թվով 
40, կառուցված պարսւղին կից^։ Սակայն այդ շինություններից այժմ ոչինչ 
շի պահսլանվել, թեպետ նրանք կանգուն են եղել մինչև XIX դարի վերջը։ 

Այժմ գոյություն ունեցող սենյակները կառոլցէԼած են 1891 թ. որւղես 
ծխական դպրոցի դասարսւններ։ 

Լալիձորի բերդի և Հարանց անապատի բնակելի սենյակները լեն ւղահ– 
ւդանվել։ ևարծում ենք, որ այս երկու մենաստանների բնակելի շինություն¬ 
ները պետք է նման լինեն Տաթքլի Մեծ անասլաւոի համապատասխան կա֊ 
ռոէցվածքներին՝ միևնույն բջջի կրկնոլթ յամբ ստացվող բնւսկելի շարք, 
ւոեղադրված պարիսպներին կից (ձալիձորի բերդում, արևմտյան պարսպի 
մոտ նչմար։էող շինությունների հետքերը, ըստ երևույթին, պատկանում են 
մ իա բան ութ յան խցերին)։ 

XV11 դարի Սյունիքի վանքային համալիրների բնակելի կառուցվածք¬ 
ների համեմատությունը ցույց կ տալիս, որ կան հիմնականում երկու տիպի 
բնակարաններ՝ վանքային և անւսպատայինլ Առաջին խմբին պատկանող 
Տաթևի վանքի և Գնղեվանքի բնակարանները ընդարձակ սենյակներ են, 
նախատեսված մի քանի հոգու հաւքարւ Հատակագծերը տարբեր են՝ կախված 
համալիրի գլխավոր հատակագծում ունեցած տեղադրությունից, շրջապատի 
կառուցապատումից, հորինվածքից (ընդհանուր սրահով կամ առանձին 
մուտքով)։ Բնակարանների շարքում առանձնանում է վանահոր բնակարանը՝ 
մեծ լափերով, արտաքին հարդարանքով (Տաթևի վանքում՝ սրբատաշ քարե– 
րից պատրաստված), ներսի հարմարություններով, բացվածքների մեծ լափե¬ 
րով և մշակմամբ (Գնղեվանք)ւ Երկրորդ խմբին են պատկանում Տաթևի Մեծ 
անապատի. Շատին վանքի բնակարանները, որոնք ունեն էական շատ 
տարբերություններ (հատակագծային և ծավալային լուծման) առաջին խրմ– 
բիցւ Տարբերությունները արդյունք են մենաստանների (անապատների) 
կանոնադրության, կրոնավորների կենցաղի առանձնահատկությունների։ 
Միաբանության բոլոր անդամները գտնվում էին հավասար պա յմ անների 
մեջ, որր և իր արտահայտությունն է գտել նաև բնակարանների ճարտարա¬ 
պետության մեջ՝ միատեսակ, համարյա միևնույն լափերն ու հարմարություն¬ 
ները կրկնող բնակելի բջիջներ։ ճգնավորական կենցաղը պահանջում 


՝ Ե. Լալա 1 ան, պավաո, ււԱզդէւպրաէան հանդէււււ, հատ, Բ, ք^իֆչիս, 1898, 45։ 
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Էր յուրաքանչյուրի համար առանձին խուց՝ անհատական աղոթքներիդ 
ապ աշխարհ անքի, րնթերցանութ յան համար։ Այո սյատճաոուԼ էլ անասյատ֊ 
ների խցերր ունեն նվաղաղոլյն չափեր՝ ասյահովելով, փաստորեն, միաբանի 
միայն քնելը։ ժուժկալ կենցսւղր արտահայտվել է արտաքին ճակատների 
մշակման մեջ՝ պարզ, առանց որևէ դեկորատիվ հարդարանքի ու զարդաքան¬ 
դակների։ 

Տարբերություններից բացի՝ վանքերի և մենաստանների բնակելի սեն¬ 
յակները ունեն և նմանություն՝ կոնստրուկցիաների, կողմնորոշման խնդիր¬ 
ների, որոջ մանրամասների մեջ։ Այսպես, բոլոր դեպքերում էլ սենյակները– 
կառուցված են քարից, թաղածածկ (փայտե ծածկ չի հանդիպում), յուրաքան¬ 
չյուր սենյակ ունի բուխարի, պատերի մեջ խորշեր։ Մեծ ուշադրություն է 
ւյարձվում կողմն որոշմանը՝ սենյակները նայում են դեպի հարավ, արևմուտք՛ 
և արևելք, Ւ-հ Կ ուսիսաչին կողմնորոշում ունեն օժանդակ սենյակները։ 

ՍԵՂԱՆԱՏՆԵՐ 

Սյունիքի XVII — XVIII դարերի ճարտարապետության աշխարհիկ կա¬ 
ոուցվածքների շարքում աչքի են ընկնում սեղանատները, իրենց ֆունկցիոնալ,, 
դեղարվեստական և մասամբ էլ կոնստրուկտիվ առանձնահատկությունների 
շնորհիվ։ 

Սե ղանատներր որպես միջնադարյան պալատական և վանքային համա՛^ 
լիրների ր^ղկ^ցք^ք֊րիչ տարր երևան են գալիս դեռ ^տղ միջնադարում։ Սակայն՛ 
նրանք չտյն տարածոէմ գտան Հայաստանի XII—XIV դարերի ։էանքերո։մջ 

^էերջիններում սլաշտամունքսյյին կառուցվածքներից բացի սկսեցին 
բազմաթիվ աշխարհիկ շինություններ կանդնեցնել։ Այդ դ^ր^թիը սլահպան^ 
վել են Հաղպատիք Սիրանց վանքի, Հաղարծնի, Թեղենյաց վանքի, ՝^^*բ^ձբի 
սեզանատներր, որոնք բավականին մոնումենտալ կառուցվածքներ են և իրենց՝ 
լափերով ոչ միայն չեն զիջում, տյլև հաճախ գերազանցում են համալիրների 
եկեղեցիներին։ Այսպիսի մեծ չափերը բացսոորէԼում է նրանով, որ այդ 
դարերում սեղանատները ոչ միայն հատկացված էին վանքի միաբանու¬ 
թյանը, >^յլն ծառայում էին կից բնակավայրի հավատացյալներին ու 
բազմաթիվ ուխտավորներին հյո։րասիրելո։, մատաղը եփեւու և բաժանելու 
՛լամ ար: 

XII — Ճ111 դարերի սեղանատներն իրենց հ ա տ ա կա դծա յին –ծ ա վա լա յին 
հորինվածքով բաժանվում են երկու տիպի՝ թաղածածկ դահլիճների և 
խաչվող կամարներով դահլիճների։ 

Աոաջին տիպի լավադոլյն օրինակները –ք^ոբայրի և Թեղենյաց ւԼանքերխ 
սեղանատներն են, որոնք ունեն միևնույն հորինվածքը և համարյա միևնույն 
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չափերը։ Երկուսն էլ ընդարձակ թաղածաձկ դահլիճներ են, լորս թաղակիր 
կամարներով (երկուսը կողքի պատերին կից), որոնք հենէէում են որմնա– 
մոլյթերին։ Երկայնական պատերին կից, որմնամույթ երի միջև և վերջին¬ 
ներից մինչև կողքի պատերը ձգվում են որմնակամարներլ Սեղանատների 
լայնությունը հարաբերում է երկարությանն ինչպես 1:1,9։ 

Երկրորդ տիււլին են լյլատկւսնում ձաղպատի և Հաղարծնի սեղանատները, 
ոըոնք իրենց կոնստրուկտիվ համարձակ ձևերով հայկական ճ ա րտ արա ւդ ե տոլ֊ 
թյան ինքնատիսլ և արմեքավոր կառուցվածքներից են։ Սրանք հատակագծում 
ձդէէած ուղղանկյուն կառուցվածքներ են, մեջտեղում մեկ զույգ սյուներով, 
որոնք կարծես շենքը բաժանում են երկու մասի։ Սեղանատունը ծածկվում 
^ երկու զույգ փոխադարձ խաչաձևվող սլաքաձև կամարներով, որոնք նստում 
են սյուների և որմնամսւյթերի վրա։ 

Սյունիքի XVII—XVIII դարերի կրոնական համալիրների բոլոր սեղա¬ 
նատները, առանց բացառության, պատկանում են թաղածածկ դահլիճի 
■տիպին։ Այդ հորինվածքն ունեն Տաթևի Մեծ անապատի, Հալիձորի Հարանց 
անապատի, Գնդհւէանքի, Տւսնձւսփարախի (բոլորը XVII դար), Տաթևի վանքի 
և Շնհերի Կուսանար անապատի (երկուսն էլ XVIII դար) սեղանատները։ 
Սեղանատան համար թաղածածկ դահլիճի հորինվածքն ուշ միջնադարում 
ընդունված է եղել ոչ միայն Սյունիքում, այլև ողջ Հայաստանում։ Այդպիսին 
են նաև Գեղարդի, էջմիածնի սեղանատները։ Սյունիքի ուշ միջնադարի 
սեղանատների մեծ մասը աոանձին չեն կանգնած և գտնվում են պարսպա– 
պատերին կից կառուցված սենյակների շարքում, լինելով ընդհանուր կառոլ– 
ցապատման շարքային տարրը։ Սրանով նրանք տարբերվում են ավելի վաղ 
շրջանի՝ XII — XIII դարերի սե ղանւստներից, որոնք բոլորն էլ առանձին են 
կառո։ցված և իրենց դիրքով ու չափերուէ բավականին կարևոր դեր են խաղում 
■անսամբլների ճարտարապետության ընդհանուր լուծման մեջ։ Մյուս տարբե– 
յալթյունր, որը կա այդ դարեըի և ուշ միջնադարի թաղածածկ սեղանատների 
էէեջ, դա հատակագծային հորինվածքի համաչափություններն են՝ ուշ միջնա֊ 
դարում սեղանատներն ավելի են ձգված։ 

Սյունիքի սեղանատներից ա մ ենա հ ե տաքրքիրը Տաթևի Մեծ անապատի 
սեղանատունն է, որը դեռ անցյալ /լարում գրավել է Անապատ այցելողների 
ուշադրությունը^։ 

Այն արևելքից-արևմուտք ձգւԼած ուղղանկյուն շինություն է (ներսի 
չափերը՝ 5,62X24,63 մ), տեղադրված համալիրի հարավային պատին կից։ 
Սեղանատունը լավ է պահպանված։ Պատերը և թաղը կառուցված են տեղական 

։ Ջա|ալ1.ան, ճանապարհորղոէթիւն..., Բ, էյ 305։ ե. 1,ւււ|այւււն, Սիսիւսն, էւԱւյպապրակւսն 
հան^ևսհ, 1808, .V 1, էյ 140։ 
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բազալտի կոպիտ մշակված քարերից, կրաշաղախով, միայն թաղակիր կամար¬ 
ները և որմնասյուներն են շարված մաքուր տաշված բազալտով։ 

Ծածկի թաղն ունի սլաքաձև կտրվածք և ումեղացված է չորս թաղակիր 
կամարներով։ Կամարները հէսնղլոէմ են պարղոէնտկ քիվ ունեցող որմնա¬ 
սյուների ւ/րա և ջլատում են ներքին տարածությանդ։ հինղ համարյա հավա¬ 
սար հատվածի։ 

Սեղանատան վեց մուտքերից հինղր տեղաէլրւէած են հյուսիսային կող¬ 
մում, իսկ խոհանոց տանող ղաոր (որն ամենալայնն Հ՝ 1,15 մ) ղտնվոլմ է 
արևելյան պատում։ 

Սեղանատունը լոլսավոըվամ Լ հյուսիսային և հարավային պատերում 
բացված դնպի ներս լայնացող ութ պատուհանների միջոցով։ Լրացուցիչ 
լուսավորության և օղափոխության ՝ւամար ծածկում, թաղի մեջ թողնված 
են երդիկներ, թվո։է չորսը։ 

Ինչպես տեսնում ենք, լւեղտնաաունր լա սա։Լոր։Լած է բավականին լտվ 
և աոաջին հերթին անհասկանալի է թվում տիչ լուսավորության 

առկայությունը՝ վերևից, երդիկների միջոցուԼ։ Սակայն այս փաստը բացա– 
տրրվում Լ Տաթևի Մեծ անապատի կրոնական կյանքի առանձնահատկու 
թ յոլններով։ Ըստ անապատի կանոնադրության՝ միաբանները պետք 

Լ ուտելու հետ միաժամանակ, պարտադիր, դիրք կարդային։ Հետևաբար 
սեղանատունը ճաշի ժամանակ վեր է ածւքում նւսև րնթերցայւանի, որի 
սյատճաոով էլ պահանջվում էր սուէււրականից աժեւլ լուսավորություն։ Նույն 
երևույթը նկատվում է և մյուս մենաստաններում՝ Հալիձորոլմ, Շնհերի Կուսա¬ 
նար անասլատում։ Իսկ վանքերում, որտեղ սեղանատունը կատարում էր 
միայն մեկ՝ իրեն հատուկ ֆունկցիան, այսպիսի առատ լուսավորության 
չենք հանդիպում։ Օրինակ Տաթևի վանքի սեղանատունն ունի մեկ լուսամուտ 
և մեկ երդիկ՝ օղափոխութ յան համար։ 

Տաթևի Մեծ անապատի սեղանատունը հետաքըքիր է նաև հյուսիսային, 
արևմտյան և հարավային պատերի երկարությամբ կառուցված քարե սեղան¬ 
ներով և պատերին կից> նույնպես քարե, նստարաններով։ Մաքուր տաշված 
քարերից (բազալտ) պատրաստված այս սեղանները ժամանակակից չեն 
շինությանը և կառուցված են հեւասգայում, դւււցե XVIII դարում։ Սա ակրն- 
Տայտ է դառնում, երբ տեսնում ենք հյուսիսային պատի արևմտյան հատվա¬ 
ծում դտնվող երկու դռների շարվածքով փակ լինելը։ Դա արվել է ներսում, 
պատերի երկարությամբ ավելի շատ ազատ տարածություն ստանալու հա¬ 
մար։ Տեղի այդպիսի խնայումը տվել է 42 մ ընդհանուր երկարոլ թյամր 
սեղաններ, որը հնարավորություն է ստեղծել միաժամանակ ութսունից ավելի 
միաբան տեղավորելու նրանց շուրջը։ 

Տաթևի Մեծ անաւդաւոի սեղանատան ներքին տարածության համաչափոլ– 
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Ն^. 2է. Տաթևի Մեծ անապատ, սեղանատան հատակագիծն ու կտրվածքը։ 


թյունների վերլուծաթյունը ցույց է տայիս, որ գոյության ունի շինության հիմ¬ 
նական չափերի հարաբերության կախվածությունր նրա լայնությունից։ Այս– 
պեսք սեղանատան լաչնու թյոէնր (որմնասյուների միջև) հավասար է սեղանա¬ 
տան բարձրությանը (մինչև թաղակիր կամարի տակ) և որմնասյուների ա֊ 
ռանցքային հեռավորությանը, Իսկ սեղանատան լայնությունը հարաբերում է 
ընդհանուր երկարությանը ինչպես 3:13*։ 

Մեծ անապատի սեղանատանը արևելքից կից է խոհանոցը, նույն լայ¬ 
նությամբ և 18,60 երկարությամբ։ Խոհանոցի այսպիսի խոշոր չափերը 

* 0. X^.^ո^xՂծք^^^. 1՜ր։ո63այ10 ՈՅ;ւՅրս ՅտտբւոօսՅ « 1ւր68» >16Ա տհՅՈՅրտ. 

7^բ«06 «30.1630180, օ6. 17, 01ր. 62. 



բացատրվում է նրանով, որ այն միաժամանակ ծառայել է իբրև հնձան^^^; Կա~ 
ռուցվածքի հյոէսիս-արևելյան անկյունում տեղադրված է մեծ օջախը։ Խռհա֊ 
նոցը ունի սեղանատան րարձրությոէնր և ծածկված է գլանաձև թաղով՝ 
երկու թաղակիր կամարներով։ Լուսավորվում է արևելյան և հյուսիսային 
պատերում գտնվող մեկական լուսամուտներով և ծածկի թաղի մեջ բացված 
երեք երդիկներով։ Մուտքը դեպի վանքի բակը հարավային պատից է; Նույն 
պատից մի այլ գուռ բացվում Լ դեպի խոհանոցին արևմուտքից կից մեծ 
մթերանոցը (թաղածածկ մեծ դահլիճ՝ 4,8X12,6 մ լափերով)։ 

Հալիձորի Հարանց անապատի սեղանատունն այժմ գրսից մինչև տանի֊ 
քի երեսը ծածկված է ^ողի լիցքով, իսկ ներսից, մոտ կես մետր, հեղե֊ 
ղատների բերած տիղմով։ Ղրսից հողով ծածկված են բոլոր լուսամուտները, 
որոնք տեղավորված են արևելյան և արևմտյան երկայնական պատերում։ 
Այժմ սեղանատունը աղոտ լուսավորվում է տանիքում պահպանված երգիկոէԼ 
և արևելյան պատի հյուսիսային ծայրում գտնվող, կիսով չաւի հողում 
թաղված դռնով։ Սեղանատունը հյուսիսից հարավ ձգված ուղղանկյուն մի 
շինություն է՝ ջեջտւէած սլաքաձև թաղով ծածկված, որը երեք թաղակիր 
կամարներով բաժանվում է 4 անհավասար մասի։ ներքին տարածության 
չափերն են՝ լայնությունը թաղակիր կամարների միջև 5,40 մ, իսկ երկարու¬ 
թյանը՝ 26,70 մ-ից 28,40 մ։ Այս տարրերությ ունը հետևանք է ^ բանիջ 
որ սեղանատան և եկեղեըու երկայնական առանցքների կաւլմած անկյունը 
ուղիղ չէ և արևմտյան պատը երկար է արևելյանից։ Հարավից սեղանատան 
համար բնական պատ է ծառայոէմ բարձր ուղղաձիղ մայոր, որի ստորոտում 
տեղադրված է Հարանց անապատի ամբողջ կոմպլեքսը։ 

ներ սում սեղանատունը պատերի ուղղաձիգ հատված չի ունեցել թագը 
սկսվում է անմիջապես հատակից։ 

Հալիձորի Հարանց անապատի և Տաթևի Մեծ անապատի սեղանատներր. 
բացարձակ չաւիերով և հատակագծի համաչափություններով բավական նման 
են միմյանց և ամենախոշորներն են XVII գտրի Սյունիքի համ ալիքների 
համանման կառուցվածքների մեջ։ 

XVII—XVIII դարերում սեղանատուն է ունեցել և Շատին ւԼանքր՝ «Հեռի 
ի մենաստանէս տասն քայլիլ յաբևելս կոյս է հոյակապ սեղանատուն զետե֊ 
ղեալ ի վերայ վեցից կամարաց ոբոյ երկայնութիւնն է քսան և հինգ քայլ և 
լայնութիւնն տասն, համակ ի կոփածոյ քարանց...»^^։ 

Սեղանատնից այժմ ոչինչ չի պահպանվել, եկեղեցուց արևելք՝ մի քանի 
մետր հեռավորության վրա նշմարվում է միայն, որ այդտեղ երբևիցե շինու¬ 
թյուն է եղել։ Սակայն պատմիչի բերած այս սուղ տեղեկությունները հնարա– 

Ե. Հալայան, Օիսիան, «Ազգագրական հանգես» , Էհ 149։ 

Ս, 2աչալեան, ճանաս/արհորդութիւն ի Մեծն Հայաստան, Բ, էջ 150։ 
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վորոլթ յոլն են տալիս վերականգնել կաոուցվածքի ընդհանուր տեսքը–. 
Հատակագծի չափեըը կաըելի կ իմանալ ոըոշելով Ջալալյտնի լափի միավոըի՝ 
ոտնաքայլի եըկարությունը։ Դա հնաըավոը է դաոնում վանքի գավիթի չափե¬ 
րի մասին բերած նրա տեղեկությունների շնորհիվ՝ պավթի «...երկարութիւնն 
է տասն և ութն քայլ, և լայնաթիլնն ութնւմ^լ Գավթի լափերն են 5,53ճ 13,6 մ։ 
ք1տնաքայլի լափը ստացվում է 0,(ւ3–ից 0,75 մ, միջինը՝ 0,72 մետր։ Հետևա¬ 
բար, սեղանատունը ունեցել կ մոտավորապես 7 մետր լայնություն և 18 մ 
երկարություն։ Մեր կարծիքով սրանք արտաքին չափերն են, որովհետև 
7 մետր երկարությամբ թաղի թ"իլթ լի հանդիպում այս դ^րի և ոչ մի 
կառուցվածքում։ Թաղն ո։նի վեց թաղակիր կամար, որոնք միմյանց համե¬ 
մատաբար մոտ են տեղաղ.ր։Լած՝ մոտ 2 մետր։ 

XVII դարին կ սլատկանում նաև Գնղեվանքի սեղանատոլնր, որը գտնվում 
կ վանքի հարավային պարիսպներին կից, ներկառուցված բնակելի և օժան¬ 
դակ սենյակնեբի շարքում։ Այս դահլիճն աւքենամեծն է եղած բոլոր շինու¬ 
թյունների շարքում և ունի բավականին մեծ օջախ։ Հետևաբար այն զուգա¬ 
կցում է սեղանատան և խոհանոցի ֆունկցիաները։ Սեղանատանը կից է մի 
օժանդակ սենյակ, որը հատակում եղած քաոակուսի անցքով կապ ունի 
նկուղւսյին հարկում դտնւէող մթերանոցի հետ։ 

Գնղեվանքի սեղանատանը հատակագծում ուղղանկյուն կառուցվածք է 
(4,11՝>հ7,62 մ), թաղածածկ, առանց թաղակիր կամարների։ Միակ մուտքը 
գտնվում է արևելյան պատի հյուսիսային անկյունում և բացվում է դեպի 
թաղածածկ սրահը։ Սեղանատունը ինտերյերում թողնում Լ բավական ընդար¬ 
ձակ դահլիճի տւդավորություն, չնայած ոչ մեծ լափերին։ Դա արդյունք է 
լայնության և երկարության հարաբերության ^երկու քառակուսուց մի քիլ 
փոքր) և սեղանատան զգալի բարձրության՝ մոտ հինգ մետր։ Ընդարձակու¬ 
թյան պատրանքը ուժեղանում է հյուսիսային և հարավային երկայնական 
պատերում ստեղծված ։քեծ որմնտխորշերով։ Այս պատերի ամբողջ երկարու¬ 
թյամբ ձգվում են զույգ որմնակամարներ, որոնք հանգչում են պատերի 
մեջտեղում տեղադրված, միակտուր բազալտից իրականացված որմնասյու¬ 
ների վրա։ Ո րմնակամա րներր հնարավո րո։ թ յուն են տ։Լել երկայնական 
պատերը ա։էելի նեղ կառուցել հարավայինը միաժամանակ ծառայում է որ¬ 
պես վանքի սլարիս։ղի պատ և առանց որմնախորշի ունի 1,27 մ լայնությո։ն։ 

Սեղանատունր առատ լուսավորվում է հարավային պատի բավականին 
մեծ զույգ լուսամուտների միջոցով (0,85՝>հ1,08 մ)։ Ուղղանկյուն այս բաց¬ 

վածքները իրենց լափերաԼ եզակի են XVքI դարի համանման կառոլցւէածք– 
ներում։ Հյուսիսային ւղատում կա փոքր, կլոր լուսամուտ, որը, հավանաբար, 
օգտագործվել է միայն միջանցիկ օդափոխության նպատակով։ 


Նոէ/ե տեղա.մ։ 
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Նկ, 22. ԳնդեվաՆ^ք սեղանատան հատակագիծն ու կտրվածքը։ 


Տանձափարախի սեղսւնատոլնը տեղադրված է եկեղեցու հարավային 
կողմում, 1,7 մ հեռավորության վրա։ Աեղանատանր ուղղանկյուն թաղածածէք 
կառոլցվածբ է, որի երկայնական աոանցքր զուղահեռ է եկեղեցու հիմնական 
առանցքին, իսկ արևմտյան ճակատր, որի աոքև կան սրահի փլատակներ, 
մի գծի վրա է գտնվում եկեղեցու համապատասխան ճակատի հետ։ Սեղանա¬ 
տան ներսի չափերն են 4>1Ճ8,33 մ, համաչափություններով՝ մոտ երկու 
քառակուսի։ Չկան թաղակիր կամարներ։ Դռները տեղադրված են արևելյան 
և արևմտյան սլատերի հյուսիասյին մասերում և հարավային պատում։ 
Լուստմ ուտներր նույնպես երեքն են։ Սեղանատան հ յուսիս-ա րևմ տ յան 
անկյունում տեղադրված է մեծ կրակարան։ Սա նշանակում է, որ, ինչպես 
Գնդեվանքում, սեղանատունն առանձին խոհանոց չի ունեցել։ 

Տաթևի վանքի սեղանատունը քXVIII դարի աոաջին կես) հարակից 
օժանդակ սենյակներով, խոհանոցով, մթերանոցով տեղադրված է վանքի 
հարավ-արևելյան մասում, ձորի եզրին։ Այն մի հւսրկանի է, գլանաձև թաղո։Լ 
ծածկված, որը ուժեղացված է զույգ, թաղակիր կամարներով։ Հյուսիս-արե– 
վելքից հարավ֊արևմուտք ձգվող այս դահլիճի (5,4X18,11 մ) մուտքը գտնվում 
է հարավ-արևելյան երկայնական պատի մեջտեղում և. բացվում թաղածածկ 
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մի սրահ, որտեղից կան դռներ դեո/ի խոհանոցը ե մթերանոցը։ Պահպան֊ 
ված միակ լուսամատը գտնվում կ հարավ-արևմտյան պատում։ ձարաւէային 
մասում, պատի երկարությամբ պէոհպանվել են թարե նստարանները։ Խոհա¬ 
նոցը տեղադրված է սեղանատան մուտքի դիմաց և վհրքինիս հետ կապէԼում 
է թաղակապ սրահով։ Քառանկյունի հատակագիծ ունի ե ի տարբերաթյան 
մյուս շինությունների՝ ծածկւխծ է խաչվող թաղերով և լուսավորվում է 
միայն վերևի կլոր երդիկով։ Խոհանոցի հյուսիսային անկյունում պատվան¬ 
դանի վրա տեղադրված է քարե երկարաւէոլն վառարան, որի թաղի միյում 
թողնւխծ է ծխնելույզի անցքը։ 



Նկ. 23. Տաթևի վանք, սեղանատան հատակաղիծր ե կտրվածքր։ 


Հարավային անկյունում կա նկուղ՝ մթերքներ պահելու համար։ Խոհա¬ 
նոցին հարավից կից է ուղղանկյան մի շինություն, ռրր ծառայել է որպես 
պահեստ։ Սեղանատան և խոհանոցի միջև, թաղածածկ սրահի հետևը դրտ– 
նըվում է մի այլ սենյակ, որի հարավային անկյունում դրվել են փայտե 
մեծ պահարաններ, սննդամթերքների համար։ 

Շնհերի անապատի սեղանւստունր (1720 թ.յ տեղադրված է համալիրի 
հարավային մասում, եկեղեցու հատակի նիշից 3,6 մ ցածր, որի հետևանքաք 
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սեղանատան կտոլրր Լկեղեցոէ համար ծաոսւյամ է, որպես բակ՝ գավթիղ 
ղոէոր անմիջապես բացվում է ղեււ/ի աանիքր։ 

քհղղանկւոէն այս կառուցվածրր (3,78X12,61 մ) ձգվում I, արևմուտքից 
արևեւք՝ թեթևակի շեղումով և ծածկված է գլանաձև թաղովւ Մաքուր տաշ~ 
ված քարերից շարված են արևմտյան գուռր և գոլյգ թաղակիր կամարներր, 
որոնք սեղանատան ներքին աարածոլթ յունր բսւժանում են երեք հավասար 
մասիլ Մեկ դուռ ևս կա արևելյան պատում (այրէմ փակված շարվածքով)։ 
Այս գուոր, հավանաբար, տարել I, գեպի խոհանոցր, որից այմմ ոչինչ չի 
պահււլանվելւ 

Սեղան ատունր լուսավորվում Հ հարավային պատի երեք լուսամոլտնե֊ 
րովւ Մի ոցյիշ, ավեւի փոքր լոէսամատ բացված է արևմտյան դռան վրա։ 

Շնհերի Լուսանար անապատի սեղանատան հատակագծի համաշափու^ 
թյոէննԼրի վերլոէծաթյանր ցայց կ տալիս, որ այստեղ, ինչպես և Տաթևի 
Մեծ անապատի սեղանատան հււււուսկագծու մ, կա կաոուցվածքի հատակա¬ 
գծի հիմնական չափերի կախվածություն՝ նրա լայնությունից։ Հատակագծի 
հիմքում գրված է պարգ թվերի հարաբերութ յունր ւ Այսպես, ներսի լաւնու֊ 
թյոլնր (պատերի միջև) հարաբերում է երկարությանլւ ինչպես 3՝.10, իսկ 
թաղակիր կամարների աոանցքների միջև եղած հ եռավո րոլթ յոլն ր՝ 6՚.7: 
Լայնությունր հավասար Հ թաղակիր կամարներով սեղանատունր 3 մասի 
բամ անելու ց աոաջացած հատվածների երկարու թյանր՝ այսինքն ստացվում 
Լ երեք քառակուսիլ 

ք՚այց հետաքրքրականն այն որ հատակագծի հիմքում միաժամանակ 
դրված է մոդուլային համակարգր՝ որպես մոդուլ ծառայում է թաղակիր 
կամարի լայնությունը՝ 0,63 մ։ Այսպես, լայնությունը հավասար կ ուղիղ 6 
մոդուլի, երկարությունը՝ 20, թաղակիր կամարների առանցքների հեոա– 
վորոլթյունր՝ 7, թաղակիր կամարների հեռավորությունը՝ 6 մոդուլլ 


է % Գ 


նշված բոլոր սեղանատների կոմպոգիցիոն առանձնահատկությունների 
վերլուծությունը ցույց է տալիս, որ նրանք ունեն ֆունկցիոնալ, կոնստրուկտիվ 
և ճարտարապետական– գեղարվեստական շատ ընդհանուր հատկանիշներ։ 
.\ V 11 — XVIII դարերի Սյունիքի ճարտարապետական համալիրներում սեղա¬ 
նատները տեղաւյրվոլմ են եկեղեցու մոտ, աչքի ընկնող տեղում։ Հալիձորի 
Հարանց անապատում և Սեխի անապատւււմ նրանք նույնիսկ կից են հիմնա¬ 
կան կառուցվածքին։ Ւրենց չափերով սեղանատները համալիրների ամենա֊ 
խոշոր կառուցված քներն են եկեղեցիներից հետո, իոկ որոշ դեպքերում 
երկարությամբ նույնիսկ դերագանցում են նրանց (Տաթևի Մեծ անապատում 
և Հարանց անապատում)։ Նրանք բոլորն էլ աչքի են ընկնում իրենց հորին– 
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վածքի հստակությամբ՝ ւււղղան կ յան կաոաբվածթ, ծածկված գլանաձև թա– 
ղովէ ոբը մեծ մասամբ ամԼղա^ված կ թէողակ^ւբ կամաբնԼրովէ Հատակագծի 
համաչափությունները թաղակիր կամարներից գարկ կառուցվածքներում 
^Գնգեւքանք, Ոեխի անապատ) կազմում կ 1 11 ,6 — 2, իսկ թաղակիր կամար¬ 
ների առկայության ղեպքում (Տաթևի Մեծ անապատ և Հարանց անապատ) այն 
կազմում է 1։4,4։ XVIII դարում կառուցված սեղանատները ք Տաթևի 
վանք, Շնհերի անապատ), որոնք նույնպես ունեն թաղակիր կամարներ, ավելի 
քիլ են ձգված՝ 1։3է Սեղանատների ուղղանկյուն հորինվածքը ֆունկցիոնալ 
տեսակետից ամենաշահեկանն կ՝ կաոուցվածքի մակերեսի առավելագույն 
օգտագործման տեսակետից (սեղանները գրվում են երկու կողմից երկայնա¬ 
կան պատերի ուղղությամբ)։ Սեղանատների մուտքերը, երբ շրջապատի կառու¬ 
ցապատումը չի խանգարում, որպես օրենք, բացվում են երկայնական առանցքի 
ուղղությամբ՝ նեղ կողմից (Գնդեվանք, Տանձափարախ, Շնհեր)։ Դռների այս¬ 
պիսի տեղադրոէմր պատճառաբանված կ շարմման գրաֆիկով և թույլ կ տալիս 
առավել նպատակահարմար, ռացիոնալ օգտագործել ներքին տարածությունը։ 
Լուսամուտները տեղադրված են երկայնական պատերում և հիմնականում 
բացվում են դեպի հարավ։ Այսպիււի կողմնորոշումր նույնիսկ բացվածքների 
փոքր չափերի դեպքում սեղանատան ինտևրյեբում ստեղծում է բավարար 
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լուսաւԼորոլթ ^ուն։ Լրա ցւււցիչ լուսավորություն ստացվում է և ծածկի թաղի 
մեջ թողնված երդիկների >^իջ"3"վ (Տաթևի վանք, Հալիձոր, Տաթևի անա֊ 
պատ), որոնբ, սակայն, հիմնականում ունեն օդափոխության նշանակություն։ 

Աււանց բացառութ յան, սեղանատներր կառուցված են կոպիտ մշակված 
տեղական բազալտներից։ Մւ։։ք։։ւր տաշւԼած թ՚^ր^քից շարված են միայն 
բացվածքներն ու թաղակիր կամարները։ Չկան զարդաքանդակներ, տրամատ¬ 
ներ և դեղարվեստական հարդարանքի այլ տարրեր։ Ինտերյերում դեղար– 
էէեստական արտահայտչականություն ստեղծվում է թաղակիր կամարների 
և որմնասյուների ռիթմով։ Կոնստրուկտիվ նշանակությունից բացի նրանք 
միևնույն ժա մանուկ ունեն և դեկորատիվ նշանակություն՝ սեղանատան 
հորիզոնական ձդ/Լած տարածաթյոլնր մասնատում են առանձին հատված¬ 
ների, ավեչի համաշավ։ կառուցվածքի լայնությանը։ Սյունիքի սեղանատները 
աչքի են ընկնու.մ իրենց անպաճույճ ճակատներով, պարզ միջոցներով ստաց¬ 
ված արտահայտչականութ յամբ, կոնստրուկցիաների ճշմարտությամբ և 
ճ\^11—XVIII դարերի հայ աշխարհիկ ճարտարապետության հետաքրքրա¬ 
կան կառուցվածքներից են։ 

ՊԱՇՏՊա^ԱԿԱ՚ւ; ԿԱՌՈԻՑՎԱԾՔՆԵՐ 

Սյունիքն իր աշխարհ ա դրա կ ան Ղիրք^^վ։ անանցանելի լեռնաշղթ աներո։է. 
խոր ձորերով մի բնական անառիկ ամրոց է։ Սնության բարենպաստ պայ¬ 
մանները շատ հաճախ վճռական դեր են խաղացել ւզատմական Հայաստանի 
այս կարևոր նահանդի՝ օտար նվաճողների դեմ մղած պատերազմներում։ 

Անառիկ բնությանը դեռ վաղ միջնադարից ավելացվել են բազմաթիվ 
բերդեր և ամրոցներ, ւզաշտպանական կառուցվածքներ, որոնք հնարա֊ 
ւքորոլթյուն են տվե/ Սյունյաց իշխւսններին միշտ հաջող պայքար մղեք իրենց 
անկախության և ազատության համար։ 

Սյունյաց նշանավոր ամրոցներից կարելի Լ ևշել Բաղաբևրդր, Երնջակը, 
Սմբատ աբերդը, Որոտնը, Պ ււոշւս բ երդը, որ։։նք հայւոնի են դեռ վաղ միջնա¬ 
դարից։ Բայց, ի տարբերություն ւդաշտ ա մ ունքա յին կառուցվածքների, 
բերդերն ու ամրոցները թշնամիների կողմից ավերվել են, քանդվել, իսկ 
հետագայում մոտակա գյուղերի համար ծառայել պատրաստի մշակված քարի 
շտեմարան, որի հետևանքով հնադույն հայտնի ամրոցներից խղճուկ մնա¬ 
ցորդներ են մեզ հասեթ^։ Համեմատաբար էաւԼ են պահպանվել ուշ միջնա¬ 
դարի կառուցվածքները։ 

Սյունիքի XVIյ—XVIII դարերի ւղաշտպանական կառուցվածքները 
կարելի է բաժանել երկու խմբի՝ վանք– ա մ րո ցն երի և բերդերի։ Առաջին 
խմբին են պատկանում Շատին վանքը, Տաթևի Մեծ անապատը, Հալիձորի 


Ս. )ւՅ. 1Ո*ւա^1սկաս^ա(ւ, Հայկական ճարտարապետության Սյունիքի էէ 
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բերղր, Գնւ/եվանքր, Տաթև/է վանքը, երկրորդիդ պահպանվել է միայն Մեղրո։ 
բերդը (Բաղաբեբղը և Ոբոտնը, որոնք նույնպես զգալի դեր են խաղացել 
ճ\^1քք դարի աոաջին քառորդի յա նիքի ա ^ ա էւ ֊ ա ա ա ա ա ա 2; պ այ քարի 
ժամանակդ այդ տարիներին էական վերսրփրրխմւսն չեն ենթարկվել և պահ¬ 
պանել են իրենց նախնական կերպարը^։ 

Դե ռ IX—XI դարևրոՀմ միջնադարյան Հայաստանի վանքերը շըջաւզատ - 
վում Հին պարիսպներով, որոնք, սակայն, որպես պաշտպանական կաոուց¬ 
վածքներ բավականին համեստ Հին, և վանքերը ոչ մի հավակնություն չու նե֊ 
ին ամրոցների դեր խաղալու։ Դրությունն արմատապես փոխվեց Հայաստանի 
անկախության ու սլե ւո ակ ան ո։ թ յան կորստից հետո, երբ վանքերը սկսեցին 
իրենք մտածել սեվւական անվտանգության ապահոէէման մասին։ 9՝ե նոր 
կառոլց։էող և թե արդեն գոյություն ունեցող մենաստանները շրջապատվեցին 
աքնպիսի պաշտւդանական կառուցվածքներով, որոնք բնորոշ են ամրոց¬ 
ներին։ XII — XIII դարերում բուրգերով պարիսպներ կւսռոէցվեցին մի շարք 
համալիրներում, որոնցից կարելի է նշել Հազպատի, Աոաքելոց վանքերը։ 

Պ աշտամունքային և սլաշտպանական կառուցվածքների ,աւ1 անման 
զուգակցման հանդիպում ենք նաև Սյունիքի համալիրներում՝ Մաքենացոց 
։/ ա նքում. Որ ոտնավանքում^^; 

Վանք-ամ րո ցների կառուցում ր Լ^յն տարածում ոտացավ առանձնապես 
XVII դարում։ Հայաստանի վանքերի մեծ մասն այղ դարում շրջապատվեցին 
պաշտպանական կաոո։ ցվածքներէոէ (Գնդեվանբք Տաթեի վանք, Նորավանք, 
Գեղարդ, Հաոիճավտնք)։ Ւ^այց վանք֊ամրոցը իր ճարտարապետական 

ավարտուն կերէդարն ստացավ XVII դարում կառուցված նոր համալիրներում 
^Խոր•Վիրապ, Տաթևի Մեծ անապատ, Շատին վանք, Հալիձորի անապատ 
որտեղ անսամբլը հենց ^կզքիք կառուցվում էր կրոնական և սլաշտպանական 
տարրերի զուգակցման միասնական մտահղացումով։ 

XVII դարի վանք– ամրո ցն երի ճարտարապետւսկան ձևերի, կոնստրուկ¬ 
ցիաների, գեղարվեստական կերպարի մեջ պարզորոշ նկատվում են գենետիկ 
կապը միջնադարյան հայկական ամրոցների հետ և միաժամանակ այն բոլոր 
տարբերութ յոէններր, որոնք արդյունք են այս յուրօրինակ դագակցման 
առանձնահատկություններին և շինարարական սլա յմ անների էի ոփո խմանը։ 
Միջնադարում վան ք-ամ րո ցներ ոչ միայն Հայաստանում են հանդիսլում, 
այլև ք՝ալկանյան երկըներամ։ Այ)էտեղ բերդերից բացի երկրի պաշտպանու– 
թյան գործքէն ծառայում Հին և վանքերը, որոնք ոչ միայն կրոնւոկան, մշակու¬ 
թային կենտրոններ Լին, այլև հաճախ ունեին ամրոցներին հատուկ պաշտպա¬ 
նական կառուցվածքներ, աշտարակներ։ Հետաքրքրական Լ, որ, օրինակ՝ ինչ– 


Նույն տեղում, կջ 200։ 


- է 18 - 



պես Հալաստանոլմք այնպես էլ Ռոէմէն^այամ XVII դարում չայն տարածում է 
գտնում վանք~ամրոցների շինարարությունը։ Սա արդյունք է երկու ժոզովարդ– 
ների իրավիճակի ընդհանրության, անկախության կորստի, որի հետևանքով 
վանք-ամրոցներր կոչված էին «.. .բավարարելու երկրի պաշտպանության 
պահանէր այն ժամանակաշրջանում, 1՚ՐԲ թուրքական կառավարությունը 
թույլ չէր տալիս ամրոցներ կառուցել՝^»։ 

Ուշ միջնադարում Վրաստանում նույնէդևս ւէանքերն ու խոշոր եկեղեցի¬ 
ներն ստացան իրենց սլաշտւդանական կառուցվածքները (բարդերով ուժեղաց¬ 
ված պարիսպներ), որոնք, սակայն, նախատեսված էին հիմնականում կրոնա¬ 
կան կենտրոնի պաշտպանության համար։ X\I-~XVIII դդ՛ իր անկախությո։նն 
ու կենտրոնական իշխանությունը պահպանած ւԼրացական պետությունն ի 
վիճակի էր րադմաթիէէ ամրոցներ կառուցել, որոնք և աւդահովում էին երկրի 
անւքտանդոէթյանլ։ թուրքական է։ պարսկակւսն էքս սյան սիա յի ց ։ Ամրոցներից 
հեռու բնակավայրերի բնակչության պաշտպանության համար XVIII դ. Վրաս– 
տանոէմ ստեղծվեց մի յուրօրինակ ռաղմական կաոուցվածք՝ (է ամրոց - ցանկա- 
պատրս ք վր ացԼրեն՝« դա ւա։1անի» )։ Սա լդարսւդաւդատ մի տարածություն 
էր, որտեղ թշնամո։ հանկարծակի հարձակման ժամանակ ապաստանում 
էին շրջակայքի բազմաթիւէ գյուղերի ու ավանների բնակիչները*^։ 

XV1—XVII դդ. պաշտպանական կառուցվածքների դեր էին կատարում 
և Ռուսաստանի շատ վանքեր։ Սթե սկզբնական շրջանում նրանք կառուցվում 
էին քաղաքներում կամ նրանց շրջակայքում, ապա ուշ միջնադարում վանքեր 
էին ստեղծվում Ռու սական պետության կողմից նվաճվող նոր հողերում 
(Պախլժքե, Ուրալյ, որոնք միաժամանակ և ամրոցների դեր էին խաղամ։ 
Այս հետաքրքրական երևայթր իրավամբ կոչ։էո։մ է (էւէանքային գաղութա¬ 
ցում»*՛ ։ 

Վանքերը խ։։շոր ոաղմական նշանակություն ունեին և կենտրոնակա)։ 
Ռուսաստանում՝ մանավանդ XVIIդ, առաջին կեսում ռուս-շւէԼդական պաւոե– 
րադմի ժամանակ։ Այսպես, 1Շ13 թ. Տիխվինյան վանքը ետ մղեց շւէեդների 
հարձակումը; Սիրիլ-Ո ելո զերյան վանքը նույնպես հաջողությամբ դիմադը– 
րել է թշնամոլ գրոհին, XVI դ. 80-ական թվականներին ստեղծւ/ած իր 
։։/աշտպանական կ։սու։։ցւէաձքների շնորհիվ։ 

Սա կայն ամենախոշոր ռազմական իրա դարձութ յոլն ր, կապված Ռոէ– 
սասւոանի ։Լանքերի հես։, Տրոիցյան-Ս երդեեյան վանքի ււլաշտպ անո։ թ յանն 
է 1608—1610 թթ–, երբ վերջինս դիմացավ թջնամոլ 16-ամսյա պաշարմանը։ 

Հարթա։Լայրերո։մ կաոացվւսծ ռուսական այս վանքերի համեմատ ուշ 

։։ ,6օօօ6ւս30 «օրօր»» Յք).\»րօւ<ր\ բս*, ւ. 3. 71.–^.. 1961. ^էբ. 492. 

։* Ո. Ո. 3։II^օթս», 1\բէայշր«հւ0 օոօբ>»6ււււււ 1ՀՅթրյւհ, 1՚ճււ.1»€1(. 1968. 

” ծ/\. 11.1եսո.. ւ\\օււՅէրսթււ .\1օրւ\0»օ<օււ XVI 8^x3 ւօւտ օճ()թօ8ււր63հ8ւ>ւ6 շօ– 

բրՅւ« 81 է 8 . .11օւօբ«՝«էր€1<ւււ1 «Յ^բհՅՅ", յ\ն7—Ց, Շէթ. 76. 
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միջնադարի Հայաստանի վանքերն առավել անառիկ 1,ին՝ շնորհիվ իրենդ 
տ եղա դրոէթ յան։ 

XVII դարի Սյունիքի վանք-ա մ րո ցներ ը տեղադրված են ղժվարամաա– 
չելիւ բարձրադիր վայրերում՝ լեռների զառիթափ լանջերին, հեռու բնակա¬ 
վայրերից և բանուկ ճանապարհնեբից։ Այս երևույթք բացատրվում է համա¬ 
լիրների բնույթով՝ անապատները (մենաստանները) պետք է հեռու կառուց¬ 
վեին բնակավայրերից, ապահովելու միաբանության առանձնացումը արտաքին 
աշխարհից։ Սակայն տվյալ տեղը ընտրվում էր նկատի ունենալով զուտ 
պաշտպանության, մենաստանի անվտանգության դործոնը։ Այսպես, բարձր 
լեռան լանջին, դադաթից քիչ ցածր, խիտ անտառի մեջ թաքնված, կառուց¬ 
ված է Ս՛եխի անապատը։ Նման տեղադրություն ունի և Լալիձորի Հ.արանց 
անապատը։ Շատին վանքը կառուցված է Եղեգիսի ձորից շատ բարձր, դժվա¬ 
րամատչելի մի ամայի վայրում։ Անմատչելի տեղում է կառուցված Հալիձորր 
բերդը (Հալիձորի անապատը։)։ Սակայն դա դեռ չի նշանակում, թե վանք֊ 
ամրոցների տեղաբաշխումը Սյունիքում ելնում էր ստրատեգիական 

նկատառումներից՝ ստեղծելո։ Հայասւոանի այս մասում լղաշտււլանական 

կառուցվածքների ցւսնց։ Մենաստանները կառուցվում էին կամ ավելի ւէաղ՝ 
X—XIV դարերում գոյություն ունեցող կրոնական կենտրոնների տեղում (Շա¬ 
տին վանք, Կնեվանք, Բեխի անապատ), կամ էլ հարևան խոշոր վանքերին (Տա– 
թևի Մեծ անապատ)։ Հիմնականը վանք–ամրոցների պաշտպանական միջոցա¬ 
ռումներում դա իրեն՝ մենաստանի անվտանգության ապահովումն էր– 
Միայն Հալիձորի բերդը, շնորհիվ իր բացառիկ հարմար դիրքի, դարձավ XVIII 
դարի անկախ ՚Լափանի կենտրոն ու հիմնական ամրոցը և մեծ դեր խաղաց 
Դավիթ-Բեկի ազատագրական կռիվներում։ 

Հալիձորի բերդը տեղադրված է Ողջի դետի աջ ափի զառիթափ լեռնա¬ 
լանջի փոքրիկ գոգավորության վրւս։ Այս բարձունքից իշխելով շրջապատի 
վրա, բերդը հսկողության տակ է պահում Ողջիի ձորը և նրանով անցնող 
ալն կւսրևոր ճանասլարհը, որը միւսցնում է Նապանը Բաղաբերդի և Տաշտո– 
նի լեռնանցքով) Մեղրի գավառի հետ։ ճանապարհը՝ ձորից դեպի Հ.աւիձորի 
բերդը տանող կածանները չավ դիւովում են բերդից և անհրաժեշտության 
դեպքում կարող են վերևից գնդակոծվել։ Իսկ հակառակ՝ հյուսիսային և 
արևմտյան կողմերից Հալիձււրի բերդր պաշտպանվում է բնական արդելքութ 
խիսւո զաււիթափ և անտառապատ լեռնալանջով։ 

Բերդը շրջապատված է պարիսպներուէ։ Հատակագծում այն անկանոն 

քառանկյունի է, յուրաքանչյուր պարսպապատն ունի մոտ 50 մ երկարություն։ 
Հատակագծի անկանոն ձևը կախված է տեղանքից։ Պարիսպները հաստ 
չեն, նրանց լայնությունը մոտ մեկ մետր է։ Այսպիսի չտփը X\III դարի 
ւզաշտււլանական կառուցվածքներում բացատրվում է նրանով, որ հրազենի 
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առկայության դեպքում հաստ պարիսպներն արդեն ավելորդ էին՝ բաբան¬ 
ներով դրոհելու ժամանակաշրջանն անցել էր, իսկ հրանոթը դեռ լայն 
կիրառում չուներ լեռնային վայրերում մղվող ւղա տ երա զմն երում ւ Արևելյան 
ւղարիսպր, որր կառուցված է տեղանքի ամենացածր մասում, միաժամանակ 
և հենապատ է ծառայում, որովհետև բերդի րակի արևել/ան մասր լիցքի 
շնորհիվ բարձր է ստացվել շրջապատից։ Այս պարիսպը դրսից ունի 
3 — 3,5 մ բաըձըություն, իսկ ներսից՝ կես մետը (սւվելի ճիշտ այսքանն է 
ւդա^պանվել թուրքերի կողմից բերդր դրավվելուց և ավերվելուց հետո)։ 

Ամրոցն ունի շրջանաձև հատակադծով (արտաքին տրամադիծր հինդ 
մետր է) մեկ բուրդ՝ հարավ-արևմտյան անկյունում։ քյուրդը տեղադրված է 
համալիրի համեմատաբար թույլ մասում, որովհետև եթե հյուսիսից և հարա¬ 
վից բերդր վերևից իշխում է շրջապատի վրա, ապա հարավ– արևմուտքից, 
րնդհակաոակր, այն ցածր է դտնվո։ մ տեղանքի նկատմամբ և խոցելի է այդ 
կողմից։ 

Հալիձորի րերղր պարիսպներից և բուրդից բացի, այժմ սլահպանված 
ուրիշ պաշտպանական կաոուցվածքներ չունի։ եկեղեցուն կից երկհարկանի 
շինաթյուններր, որոնք նայում են դեպի արևելք՝ դեպի Ողջիի ձորր, ՛լավանա֊ 
բար օդտադործվել են և ոադմական նպատակներով։ Տավոք, հարավային 
խմբի արևելյան մասր չրիվ քանդված է և հնարավոր չի վերականդնել 
նրանց սկզբնական կերպարր, մանավանդ դեպի ձորր՝ թշնամոլ մոտեցման 
հիմնական կողմին նայող մասի հորինվածքրլ Հյուսիսից կից շինությունների 
հս^րկր երկար թաղածածկ սենյակ է, որր նեղ կողմով՝ ամբողջ 
լայնությամբ կամարակապ բացվածքով դուրս է դայիս առաջին հարկի հարթ 
կտուրը։ Այս հարթակը դտնվելով արևելյան պարսպից ինը մետր հեռու և 
վերջինից երեք մետր բարձր, փաստորեն, վեր է ածվում բերդի արևելյան 
մասի պաշտպանական սիստեմի երկրորդ աստիճանի (պարսպից հետոյ; 
Հավանաբար այսպիսի հարթակ եղել է և հարավային կողմում, երկրորդ 
Տարկի դոլյդ սենյակների առջև։ ձայւթակից վտանդի ժամանակ կարեյի է 
կրակի տակ վերցնել պարիսպների մատույցները, կրկնապատկելով, ըստ 
բարձրության, ւդաշտպանական հսւմակարդր։ 

ւլետաքրքրական է և եկեղեցու հարթ կտուրի աո կա յութ յոլն ր։ Եկեղեցին 
կառուցված է թեքադիր տեղանքի վրա՝ արևելքից նա բերդի բակից բարձր է 
մոտ 9 մ, իսկ հակառակ կոդմից րնդամենր 1,5 մ՝ այսինքն արևմուտքից 
կտուրը միանդամայն մատչելի է վրան բարձրանալու համար։ Եկեղեցին 
սկզբնական շրջանում ունեցել է երկթեք կտուր, այդ դարի համանման 
կառուցվածքների համար ընդունված լանջի թեքությունով։ ք^այց հետո ա (1՛ 
վերածվել է հարթ կտուրի, որի համար համապատասխանորեն բարձրացրել են 
պատերը։ Այս վերակառուցում ր պարզ երևում է արևելյան ճակատի վրա 
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>»«ւււհ1ւր991«ւ>՚,–^^^քր^ 

I ;էսւ*»«։;տ»ւտսւէո;^»(ա 

ր.ւր.ւ*«^&ւ«^է,ա՝9^ա 

ւևոր».էէ«Հ<«*ք)ւ«տ։։.րււ)^<&տճ 


Նկ. 25ա. Հաւիձորի րերղ, Համալիրի կտրվածքր հր 



շինոլքյ^ոլնների վերին հարկի կտուրներին և ստացվել է բարձրադիր մի 
հրապարակ՝ մոտ 200 մ^ մակերեսով։ Գտնելով սրսրիսպների մերձակայքից^ 
արդեն գդաչի բարձրության վրա, այս հարթակից կարեյի է դնդակոձել ոչ 
միայն ամրոցի մատույցներր, տյչե. ամբողջ ձորր, հսկողության տակ վերց¬ 
նելով մի հսկայական տ արաձ ո ւ թ յոլն ։ Փաստորեն րստ բարձրաթյան րս– 
ւոէսցվում է եոաստիճան պաշտպանական սիսաեմ՝ պարիսպներ և բակ՝ մա¬ 
տույցներից 4 մ բարձր, հարթակ՝ յոթ մետր բարձր և հրասլարակ կտուրում՝ 
մատույցներից արդեն 12 մ բարձր։ Հրացանային կրակի եոաւղատկումր հիրաէէի 
ստեղծում է այնպիսի հարւքածային ում, որր դո։մարվելո։է ամրոցի բացառիկ 
շահեկան (ոաղմական տեսակետից յ դիրոին, վերջինս դարձնում Ւ, անմատ– 
շելի։ 


Հալիձորի ^էուսանաց անապսւտր դարձնելով ազատադրված Ղաւիանի 
կենտրոնր, Դա վիթ-Բեկր, ըսէո էպատմիԱ»է այն ամրասքնդԼլ է և որոշ վերա՛^ 
կաոուցումնԼր արել, որոէէհետհ անապատն անեցել Լ միայն իր պաշտպանա^ 
թյան համար նախատեսված բավականին համեստ կառուցվածքներ։ Պաշտ՛^ 
պանության նման հաջող բաղմաստիճան համակարղր և անառիկ դիրթր 
են տվել Դավիթ^/Ակին իր 3^0 ղինակիէյներով ղիմաղրԼլոէ քհէւրքական 
70000 –անոց բանակին^՛՝։ Եթե րնդսւնենք, որ թշնամո։ քանակր որոշ չափով 
գուցե և չափաղանցված կ պատմիչի կողմից, բայց, համենայն դեպս, ոլմերի 
հարաբերության անհավասարությունն ակներև Լ՝ պաշարողներր հարյուրա¬ 
պատիկ ավելի են։ Սակայն շնորհիւէ ամրոցի պաշասլանական լավ հատկու¬ 
թյուններին «և ղալոլրս վեց մարտ եդեալ միմեանս կրոոլէին, և ի կողմանցն 
հակաոակաց յաւոլրն հարիւր, կամ երկու հարիլր, ե երբեմն նաև երեք, կամ 
չորս հարիլր անկանէին, և ի սոցանկ հաղի։ մի ոք, կամ երկու վսւսն ամրա– 
թեան տեղւոյնս՝^։ 

Պատմիչր նկարագրում Լ թչնամոլ գրոհր, որն օգտագործել Հ և «մեծամեծ 
մեքենայսււ։ Բայց բոլոր միջոցներն անարդյոլնք են եղել՝ բերդի փոքրաթիվ 
պաշտպաններր կարողացել են ոչնչացնել այդ շւսրմական սանդուղքներր 
նույնպես։ թնդհանր ապես Հալիձորի բերդի պաշտոլանուքւ յան տհսարաններր 
մեծ հետաքրքրություն են ներկայաբնամ որւդես դարում հայերի 

մղած ազատադրսէկան պայք։սրի մարտերի հավաստի նկարադրաթ յան։ Այն 
իր տեսակի մեջ եդակի է մեր պատմագրության մեջ։ Ւսկ աոանձին մանրա¬ 
մասնություններն արժեքավոր են՝ այդ ժամանակաշրջանի պաշտպանական 
կառուցվածքներն ուսումնասիրելու և նրանց ճարտւսրապետական որոջ 
տոանձնահւստկութ յուններր բացատրելու համարւ Օրինակ, չի հիշաս։ակ։էում 
հրետանու օգտագործման մասինւ Հայտնի կ ւլառնոլմ, որ չնայած հրազենի 
առկայոլթյւսնր, ամրոցների ււլաշալւման համար օգտագործել են դեռ վաղ 


>* Դալիթ ԲԼգ. Հչ 46 — 47, 

նույն տեղում։ 


- 123 - 



միջնադարից կիրաովող սան դա ղթներր՝ պարիսւդնհրից ներս թափանցԼրւէ 
համար։ Ւսկ պաշտպանվոդնԼրր սրա դեմ ւդայքարել են ճիշտ այնպես, 
ինչսյես հարյուրամյակներ աոաջ «...դահադին մեծամեծ մեքենայս (րստ կեր~ 
պի մեծամեծ սանդդոց, թվով րսան և վեց) րնդ ինքեանց րարձեալ բերէին, 
գային մերձենային, ե ի ւդարիսսյ անդյ։ յեցոէցանկին, և բազմաթի։ յերիս 
խամրս բաժանեին, ե յերից կողմանց գրոհ սաւեալ ի մեքենայից անտի ի 
վերայ ւդարսպացն ւքիմկին; Իսկ պահաս/անք ս/արսպացն ի վերուստ անտի 
հէսրեալ ղնոսա, ի մերենայիցն ի վտյյ։ թօթ ա փ է,ին... ։ 

Շ արմ ական սան դ ու ղքնե/ւի դեէ1 ււյայբւսրեւր արևելյան և հյուսիսային 
պարիսպների վրա համեմատաբար հեշտ էր, քէսն հարաւ^ային կոդմուՍ, 
որաէհետև առաջին երկու կողմից բերդի բակր զդայի բարձր էր, քան ւդարիսպ~ 
ներից դարս դետինր։ Իսկ հտրաւ/ից սյ ար սւդ աւդ ւս տ ր բարձր է բակից մոտ 
չորս մետր և սլաշսււզանւէսւլներին՝ պարսւզի վերևում կռվելու և սանդուղք– 
ներր շուռ տալու համար անհյւամեշտ էին տախտակամածներ։ ձալիձորի բեբ– 
դր, ինչսլես և շա։ո ուրիշ բերւլեր Հայաստանում, ունեցել է դադտնի անցք 
դեպի դուրս։ Այդպիսի անցքերր օդտադործվել ևն կամ ամրոցի ներսամ ջրի 
աղբյուր չունենալու դեւդքում դրսից ջուր հայթայթելոլ համար, կամ էլ պաշա¬ 
րող թշնամոլ ։1րա անսսլասելի հարձակվեյոլ համար։ Հալիձորում գաղտնի 
անցքը օդտագործւէել է այս երկրորդ նսւատակի համար, և անակնկալը 
թշնամոլ համար այնքան ւՏեծ է եղել, էէր մի քանի հարյուր զինվորներ կարո¬ 
ղացել ևն խաճաւզի մատնել թշնամո։ ւլորքր^^ ։ 

Սյունիքի համալիրներից ււլս։շւոււլանական- ։։ւսդմական առումուէ աչքի է 
ընկնում նաև Շատին վանքը։ ՚էսւնքի հիմնական մոտեցումը հարավալին 
կողմից (Եղեդիսի ձորից։ Է, որի սլատճաււաէ այս կողմի պարիսւդր՝ 82 մ 
երկարությամբ ուժեղացված է երեք, կիսաշրջանաձև հատակագծով բուրգե¬ 
րով։ ՀարսլւԼային ոլարսսլին կից, քսուկի կողմից, ։ւլատի ամբողջ երկարո։– 
թյամբ կառուց։էած են երկհարկանի շինություններ, որոնց վերին հարկում եղել 
են բնակելի սենյակներ (այժմ չեն պահւզա նվել), իսկ ներքևի կիսանկուղա¬ 
յին հարկը՝ ունեցել է տնտեսական նշանակությունից բացի, անհրաժեշտու¬ 
թյան դեպքում նաև սլա շտ սլան ա կան– ։։ ա զմ ա կան նշանակություն։ Այսոլեւլ, 
արևմտյան բուրգի մուտքը անմիջականորեն նկուղից է, իսկ արևելյանինր՝ 
նկուղին կից ոենյակից։ նկուղւսյին հարկը, որը կազմված է երկու երկար 
սրահներից, ունի լո։ սա մ ու սւն ե ր դեպի դարս։ Սրսւնք բարձր լինելով ։։լարսոլի 
ստորոտից, կարոդ էին սլաշտպանաթ յան ընթացքում ծառայել որպես 
հրակնատներ։ 

Ոուրդերր հատակագծում ունեն 5 մ տրամագիծ, իոկ պատերի, ինչպես 

23 Դալիթ Բէգ, Լ* 4, — 4Ճ։ 

2) Նույն տեղում, Հյր օՕ։ 
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ե. ող* հարավային պարսպի հաստությունը հասնում Լ 1,5 մետրի; Հարավայի); 
պարիսպը լինելով ամենաերկարը և ամենաբարձրը (այժմ կիսով չսւփ փլված 
է, սակայն երկրորդ հարկի առկայությամբ ունեցել է 10 —12 մ բարձրությանյ 
միաժամանակ ամենալավ պաշտպանվածն կ և կոնստրուկտիվ տեսակետից 
ամեն ակայունր՝ բուրգերի և երկհարկ կից կառուցվածքների շնորհիվ։ ք^ացի 
այդ, հարա։1ային պարիսպը շարէէած կ խնամքով մշակված բաղալտե քարե֊ 

րՒց> 

Համեմատաբար անբարենպաստ պայմաններում են գտնվում մյուս 
պարսէղապատերը։ Ունենալով 50 մետրից ավելի (հյուսիսային՝ 80-ից ա։էելի^ 
երկարոլթյուն, նրանք զուրկ են բուրգերից և կառուցված են անմշակ քարերից։ 
Սակայն շինարարները կարողացել են այս պարիսպներին նո։յնպես կայունու¬ 
թյուն տալ; Այս։պես՝ հյուսիսային, ամենաերկար պարիս։ղը իրականացված Հ 
ոչ թե ուղղաձիգ, այլ կոտրտված, ստանալով հա։ոակագծում մոտավորապես 
սեգմենտի ձև։ Սա չի բխում տեղանքից, բԱ՚ի հավասարաչափ թեքություն 
ունեցող յանջից, սակայն զգալի կոշտություն է հաղորդում պաւոին՝ կորագիծ 
պատն ավելի կայուն է, քան ուղղագիծ։ Երեք պարսպապատերն էլ ունեն 
սեղանաձև կտրվածք՝ հիմքում լայնւււթյոլնր 1,60 մ է, իսկ վերևում՝ 1,0 մետր։ 
Այսպիսի կոնստրուկցիան առավել նպատակահարմար է երկար և առանց 
կոնտրֆորսների պարսպապատերի կայունությունն ապահովելու համար։ 
Հետաքրքրական է, որ շինարարական նման հնւսրքի մենք հանդիպում ենք– 
Եղեգնաձորին հարևան Սևանա լճի ավազանում գտնվող Մաքենացոց վանքում^ 
կառուցված IX—X դարերում^։ 

Սյունիքի նշանավոր կրոնական կենտրոններից մեկի՝ Գնդեվանքի պաշտ– 
ւղանական կառուցվածքները հորինվածքի հատա կա գծային ֊ծավալա յին լուծ¬ 
ման մի շարք հատկանիշներով շատ նման են Շատին վանքի կա ռուցվածք– 
ներին։ Այսպես, հարավային պարսպապատը, ինչպես և Շատին վանքում,. 
ուժեղացված է բուրգերով և բակի կողմից ունի կից, նույնպես երկհարկանի, 
շինություններ։ նկուղային հարկը հիմնականում ունի տնտեսական նշանա¬ 
կություն՝ որպես մթերանոց, մաոան վերը գտնվող սեղանատան համար։ 
Այս պատճառով էլ սեղանատան օժանդակ սենյակից մուտք կա դեպի նկուղ։ 
Սայց, միաժամանակ, վտանգի պահին, նկուղը ծառայել է պաշտպանության 
նպատակների համար։ Արևմտյան բուրգի մոտ գտնվող սենյակը ունի երկու 
դուռ, որոնցից մեկը, դեպի վեր տանող քարե աստիճաններով կապում է 
նկուղր բակի հետ, իսկ երկրորդը բացվում է դեպի ստորգետնյա մի մի– 
ջանցք, որը տանում է բուրգի առաջին հարկը։ Հատակագծում բուրգը ներ– 

էւիպսաձև է և ունի երկու հրակնատ։ Հետաքրքրականն այստեղ բուրգի 
հյուսիսային կողմում, գետնափոր, սֆերիկ թաղով ծածկված կլոր շինու– 

1). էքնացականյան, Հայկական ճարտարապետության Սյունիքի գպրոըը, կջ ՏՕՕ։ 
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թյանն կ, »/»/» կարճ միջանցքով հաղորդակցվում կ միայն րուրդի հետ՛ 
Հավանաբար այս գետնափոր ոենյակր հանդիսացել է բուրգի զինանոցը, 
զինամթերքի պահեստը։ Հարավային պարսպապաար մյուսների համեմատ 
ավելի հաստ է։ Այս տարբերաթյոէնր հետևանք կ նախ և առաջ հարավային 
պարսոլասլատի դգալի բարձրո-թյանր և այն հանգամանքին, որ կից սենյակ¬ 
ների ծածկի թաղերը մի կողմով հենվում են պարսէգապատի ւխւա։ 

Վանքի երկու մուտքերից խոշորը և հիմնականը տեղադրված կ համա– 
ւիրի հյուսիս– արևմտյան մասում հյուսիսային պարսպաւգատում։ Հետա– 
քըրքրական կ մուտքի հորինվածքը՝ դարբասի վերևում կա պահակատուն, 
որի առկայությամբ մուտքը վերածվել կ ուղղանկյուն աշտարակի։ Դեպի 
պահակատուն կարելի կ բարձրսւնւսլ բակից, աշտարակի արևելյան կողմում 
շինված քարե ա սւո իճաններո։1։ Աշտարակի վերնահարկն աոաջին հերթին 
ծաււայել կ վանքի մատույցները հսկելու համար, որո։1հետև նրա երեք 
ւգատերում եղած ուղղանկյուն լուսամուտներն իրենց մեծ բացվածքներով 
հարմար են շրջապատը դիտելու համար։ Ւսկ ինչ խոսք, անմիջական վտանգի 
ւլեպքոէմ այս սյահակատունր կարող կ վերևից ուղղված կրակով ապահովել 
լքանքի գլխավոր մուտքի պաշտպանությունը։ Նման ուղղանկյուն աշտարակով 
մուտքի մենք հանդիպում ենք Անբերդում։ Այստեղ բերդի հյուսիս– արևմրտ– 
յան մուտքը՝ նույնպես վերևում, դարբասի վրա անի աշտարակաձև հրակ¬ 
նատներով մի շինություն՝ գւսրբասր ։գայտ։գանելոլ համար^^ւ 

XVII — XVIII դարերում իր պաշտպանական սիստեմը ստացավ նաև 
Տաթևի վանքը։ Նաււոլցված լինելով անդնդախոր ձորի եզրին, վանքը հարա– 
>1ից և մասամբ արևմուտքից դուրս կ գալիս դեպի ձորը և այս կողմերից 
ոլաշտպանական կառուցվածքների կարիքը չունի։ Ւսկ բնական արգելքնե– 
րից զուրկ հյուսիսային կողմում կառուցված կ պարսպապատ՝ մոտ 60 մ 
երկարությամբ և 1,5 մ լայնությամբ, որը XVIII դարի վերջին լրացվել կ 
երկու կլոր բուրգերով՝ համ ալիբի հ յոլ սիս– արևելյան և հ յուսի ս– ա րևմ տ յան 
անկյուններոլմւ Այժմ պահպանված կ միայն առաջինը՝ Աստվածածնի բուրգը, 
որն ունի 6 մ-ից քիչ ավել տրամագիծ և կառուցված կ խոշոր, խնամքով մշակ¬ 
ված բազալտե քարերից, կրաշաղախով։ Ւոլրգը հոծ կ՝ հետևաբար պաշտպան– 
ւքելու և թշնամոլն հակահարված տալու համար օգտագործվել կ միայն ւքերևի 
հարթակը։ Աստվածածնի բո։րգր գտնվում կ հյուսիսային դարբասից ընդամենը 
18 մ հեռու և հիմնականււլմ կոչված կ պաշւոպանելոլ վանքի մուտքը։ 
Այդ «/աաճաոռւ/ կլ հատակագծում այն պարսպապատի հարթությունից գգաւք։ 
դուրս կ գալիս՝ մոտ երեք քառորդի լափով։ 

Տաթևի վանքի հյուսիսային և արևմտյան պարսպապատերին բակի կող– 
մից կից կառուցված են տարբեր շինություններ, որոնք լրացուցիչ ամրու– 

23 Վ, Հարու|»յօւնյան, Անրերդի պաշտպանական սիստեմը, ոՊատմա–րանասիրական 
հանէքԼս» Երևան, 1967, ^^1, Լք 142է 
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Ն^. 26, հ՝նդեէԼանքէ պահակատնով ղարրասի հատակագիծն ու կարվածրըէ 

թյոէն և կոշտություն են հաղորդում պարիսպներին, և պատահական չէ, որ 
արևմտյանք առանձին կանդնած պարսպապատրյ որին կից ձկ կառուր֊ 

վածք այմմ համարյա լրիփ քանդված է։ 

Սյունիքի XVII Դ^^րՒ կրքէնական համաքիրնԼրից րարգերով պսւրիսպնԼր 
ունեցել են և Շնհերի Կուսանաց անապատր՜*։ Սակայն եղած երեք բուրգերից 
և ոչ մեկր այժմ չի պսէհպանվել։ 

Առանց բուրգերի Սյանիքում կառուցված են Կնեվանքր և Տաթևի Մեծ 
անաս/աւոր (Սեխի, Լալիձորի Հարանց, Մալեի անապատների պարիսպներից 
միայն հետքերն են մնացել)։ 

Կնեվ անքր շրջապատված I, հատակագծում կանոնավոր ուղղանկյուն ձե 
ունեցող պարիսպներով։ նման հորինվածքն արդլունք է հավասարաչափ, 
փոքր թեքություն ունեցող հարթ տեղանքի։ Պարիսպներր կառուցված են 
ճեղքված բազալտից և գետաքարից, կրաշաղախով^ 1,2 — 1,3 մ լայնությամբ։ 
Արեմտյան պարսպապատի մոտ, բակի կողմից երևում են ստորգետնյա 
գաղտնի անցքի հետքերր։ Պարիսպների վերին մասր փլված է և գժւէար /. 
որոշել նրանց սկզբնական բարձրութ յունր։ Կնեվանքի պաշտպանական այս 
համեստ սիստեմը, հավանաբար, համապատասխանել է վանքի տնտեսական 


հ. էԼա|այսւնէ ^անղհղուրի գսէվաո, 


«Ազգագրական հանդէս», հատ. ց, 1898» 42է 
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վիձակին։ ք՝այց սա փ ոխհա տ ոէ չքվում է համալիրի հաջող տեղադրումով՝ 
(քեք սարալանջի վերևում, գագաթի մոտ։ 

Պաշտոլանական տեսակեաիչյ բավական հաջող է մշակված Տաթեի Ս եծ 
անաս/ատի հատակագծային ծավալային ողջ հորինվածրրւ 

Համակառոլյըր շրջապատված է ուղղանկյուն հատակագծով հաստ և 
բարձր պարիսպներով։ Սրանց պարագծով ներսից կառուցված միաբանու¬ 
թյան խցերի, կոմունալ և տնտեսական շինությունների հարթ տանիքները 
ծառայում են նաև որպես լավ պաշտպանված հարթակներ՝ մարտնչողներին 
պատսպարվելու և պարիսպների վրա գրոհող թշնամոլն ղինված հակահարված 
տալու համար։ Պարիսպների անկյուններում շինված են վերնահարկեր՝ 
ուղղանկյուն հատակագծով սլահա կատներւ Պարսպապաւոերր զգալի րարձր 
են՝ գրսից 8 մետր և բացի երկու մուտքերից չկան այլ բացվածքներ 
դեպի դուրս։ Խուլ և բարձր պատերը անթափանցելի են և հարձակվողի կողմից 
պահանջում են հսկայական ջանքեր՝ այն հաղթահարելու և պարիսպ¬ 
ներից ներս անցնելու համար։ 

Տաթեի Մեծ անապատն ունի պաշտպանական համակարգն ուժեղացնող 
մի այլ հնարք, որն արտահայտվում կ համակառույցի հատակագծային լուծման 
մեջ։ Հարավային կողմից մենաստանի ուղղանկյուն մասին կցված է սեղանաձև 
ընղհանուր հատակագծով օժանդակ շինությունների մի խումբ, որի շնորհիվ 
հիմնական՝ հարավային մուտքը բացվում կ ոչ թե անմիջապես դեպի դուրս, 
այլ դեպի այս խմբի բակը։ Տնտեսական կառուցվածքների պատերր և բակի 
պարսպապատերը նույնքան բարձր են, որքան հիմնական մասի արտաքին պա¬ 
րիսպները և զգալի հաստ։ Շինությունների այս խումբը, կարելի կ ասել, 
ծառայում կ Անապատի համար որպես պաշտպանական համակարգի առաջին 
աստիճան, որը թափանցելուց հետո միայն կարելի կ մոտենալ մենաստանի 
դարբասին։ 

Տաթեի Մեծ անապատը պաշտպանական առումով եթե համեմատելու 
լինենք Սյունիքի այլ ւէանքերի ու մենաստանների հետ, կտեսնենք, որ 
նույնիսկ բուրգերի բացակայության դեպքում միայն պարսպապատեր ունե¬ 
ցող այս համակառույցն իր անառիկությամբ չի զիջում այնպիսի վանք-ամ– 
րոցների, ինչպիսիք են Հալիձորի բերդը. Շատին վանքը, Տաթևը, Գնգեվանքը։ 


Միջնադարյան Հայաստանի մյուս ամրոցներից իր հատակագծային-ծա– 
վալային հորինվածքով առանձնանում կ Մեղրոլ բերդը։ 

Մեղրու բերդի մասին առաջին պատմական տեղեկության հանդիպում 
ենք Ստ. Օրբելյանի մոտ, ըստ որի 1083 թ. բերդը կանգուն կր և հայտնի*^։ 


^ 11ւո. Օրրելյաքւ, էջ 331։ 
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9երդի կառուցման ժամանակը ճշգրիտ հայտնի չէ, սակայն, մեր կարծիքով 
ամենահավանականր Սյունիքի թագավորության ստեղծման և հզորացման 
տարիներն են՝ X գարի վերջր և XI գարի սկիզբրւ Մեղրու բերգր հետագա 
գաբերում չի հիշատակվում, ր*"յՅ անշուշտ, ակտիվ գեր է խաղացեք 

Սյունիքի հարավային գավառում՝ Արևիքում տեղի ունեցած բոլոր պատերազ¬ 
մական գործողություններում) 

Այս պատերազմների հետևանքով բերգր ենթարկվել է բազմաթիվ ավե¬ 
րածությունների ու վերակառուցումների, որի պատճառով գժվար է վերա¬ 
կանգնել նրա սկզբնական հորինվածքր։ 

Մեղրին նորից պատերազմների թատերաբեմ է դառնում XVIII գարի 
սկզբին, Ղաւիանի անկախ իշխանության կողմից թարք նվաճողների գեմ 
մղած կռիվների ժամանակ) 

Թուրքական զորքերի հարձակմանը դիմագրավելու համար )գետք էր, որ 
մինչև այդ Դավիթ-Թեկր հիմնովին վերակառուցած լիներ Մեղրու բերգր, 
որ անհրաժեշտ էր նաև «. ոա գմ») կան նոր ւոեխնիկա յի և հատկապես հրա֊ 
ղենի օգտագործման կաւզակցոլթ յ)սմ բ)>^) 

Մեղրու բերգր անցյւսլ գարում ւոեսեյ և նկարագրել է Դյոլբուան) Վկայա– 
կոչելով վերջինիս, բերգի մասին գրում է և Ալիշանր՝ «...յաշտարակս կամ ի 
մանր բերգորայս, զորս յիշէր վերոյգրեալ ուղևլորն (Տիւպոլա^ և որք տակաւին 
փոքր ի շատէ կանգուն կւսն ի կատարս պատհլոց զշինիլն, և քաջ 

ամուր վայր յարգարհն զւսւանն, վասն որոյ և կոչի Մեղրոյ բերգտ^լ 

ք^երգր բաւլկացած է վեց աշտարակից, որոնք բարձրանում են Մեղրու 
Մեծ թաղի հյուսիսային կողմում) Երկու լեոնաշղթ)սներ հսւտվելով հյուսի¬ 
սում, ստեղծում են եռանկյունաձև գոգավորություն, որի հւսրավային լանջին 
տեղագրված է Մեղրի ավանրլ Այս լեռնաշղթաների առանձին գժվարա– 
մատչեքի գագաթների վրա կառուցված են բերգի աշտարակները, որոնք 
սլայտաձև րնգգրկում են ավանը հյուսիսից) Այսպիսի տեղագրումը հուսալի 
պաշտւգանում է ավանի մատույցները հյուսիսային, արևելյան և արևմտյան 
կողմերից։ 

Մեղրու բերգի աշտարակները հատակագծով ու տարածական ձևերով 
երկու տեսւսկ են՝ կլոր և ուղղանկյուն։ 

Աոաջին խմբին են պատկանում չորսը, որից երեքը տեղագրված են 
արևմտյան լեռնաշղթայի վյւա, իսկ մեկը՝ արևելյան։ Ուղղանկյուն աշտարակ¬ 
ներ երկուսն են՝ յուրաքանչյուր լեռնաշղթայի ւ/յւա մեկական։ 

Վեց աշտարակներն էլ կառուցված են նույն շինանյութից՝ կոպտատաշ 

Ս. հ». (Րնացականյաէ, Հայկական ճարտարապետության Սյունիքի դպրոցը, էջ 195։ 

Սիսական, էջ 305։ 
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ճ անմշակ գրանիտե քարերից (մայռերր, որոնց վրա բարձրանում են աշ¬ 
տարակները, գրանիտյա են), կավե շաղախով շարված։ 

Պատերի մեջ, որպես սեյսմիկ գոտիներ, օգտագործված են վւայտե 
հեծաններ, դրված աշտարակի ամբողջ պարագծով, մի քանի շարքով։ Այս 
ւիայտե գոտիներից մի քանիսը ծաոայամ են նաև հրակնատների որոշ շար¬ 
քերի համար որս/ես րարաւէոր։ ^արի մշակման աստիճանը, շաղախը նույնն 
են, ինչ և Մեղրոլ շրջանի մողովրգական բնակելի տներինը։ 

Օոլոր կանգուն աշտարակների ւգատերր դեսլի վերև նեղանում են՝ հիմ¬ 
քի մոտ նրանք ունեն 0,9 — 1,0 մ լայնություն, իսկ գագաթի մոտ՝ 0,7 մ։ 
Նեղացումը կատարվում է գրսից՝ աշտարակների ներսում պատերն ուղղաձիգ 
են։ Սա դրական հանգամանք I, աշտարակի կայունությունն ուժեղացնելու 
՚։ամար, առանձնապես տվյալ շարվածքի դեպքում։ Նման երևա յթի հանգի– 
։ւլում ենք նաև X– — XI/ դարերի հայկական ամրոցաշինության մեջ (Բջնի 
Անբերդ, Նիլիկիայի մի շարք ամրոցներ)։ 

^լոր աշտարակները նման են միմյանց հատակագծի չափերով և պահ֊ 
ւգանված մասի ծավալային լուծոոհւվ։ Փոքր-ինչ տարբերվում է, արևելյան 
լեռնաշղթայի կլոր աշտարակը՝ այստեղ պատերը նեղանում են ոչ թե հիմքից 
սկսած, այլ մոտ երկու մետր բարձրությունից։ Արևմտյան լեռնաշղթայի 
հարա։1ից հաշված առաջին և երրորդ աշտարակները վատ են պահպանւէել՝ 
պատերը մնացել են գետնից մոտ 1,5 մ բաըձրությամբ միայն, ընդ որում առա¬ 
ջին աշտարակը լրիվ հողով է լցված, իսկ երրորդը՝ կիսով չափ։ Սա հնարավո¬ 
րություն է տալիս ծանոթանալու միայն մուտքի տեղագրմանը և հրակնատների 
չափերին ու դասավորությանը։ 

Հատակագծերը կանոնավոր շրջանագծեր են, նույն տրամագծաթ երկուսի 
արտաքին տրամագծերը հավասար են 5,5 ւ1ետրի, իսկ պատերի հաստու¬ 
թյունը՝ մեկ մետրի։ Մուտքերը հյո։ սիսային կողմից են։ Հրակնատներ բաց¬ 
ված են ամբողջ շրջագծով, ճառագայթաձև, հատակից մոտ մեկ մետր 
բարձրությամբ։ Հեոավորությունր միմյանցից՝ աշտարակի պատի գրսի երե¬ 
սում՝ 1,0 — 1,15 մ Լ, անցքերի չափերն են՝ 0,16X0,6 մ։ 

Մ յուս երկու շրջանաձև աշտարակները՝ աըևմտյանը և աըևելյանը, 
արտաքին տրամագծով չեն տարբերվում առաջիններից և ունեն պատերի նույն 
հաստությունը։ Բայց ավելի լավ են պահպանված և կարելի է դատել նրանց 
ծավալային հորինվածքների մասին։ Այս աշտարակներում հրակնատներն 
ըստ բարձրության եոաշաըք են և շարքերը շեղված են այնպես, որ բաց¬ 
վածքները միմյանց նկատմամբ շախմատաձև են դասավորված։ 

Աշտարակների մուտքերը՝ ուղղանկյուն բացվածքներով և փայտե բարա– 
ւԼորներով, նույնպես հյուսիսային կողմից են։ Տէէյալ կողմնորոշումն ունի 
էսյն առավելությունը, որ հյուսիսից բերւլր պաշտպանված է բնական պատ¬ 
նեշներով և թշնամոլ հարձակումը միայն հակառակ կողմից է հնարավոր։ 
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(հղղանկյուն հատակագծով երկու աշտարակների երկարություններր 
համարյա նույնն են՝ 10,2 մ և 10,6 մ, իսկ լայնությունները տարբեր են՝ 
համապատասխանաբար 2,7 մ և 3,9 մ։ Այս պատճառով արևմտյան աշտա¬ 
րակն անի ավելի ձգված համաչափություններ։ 

Ուղղանկյուն աշտարակների պատերի հաստաթյանր և շարման տեխնի¬ 
կան նույնն կ ինչ կլորներինը, նրանց անկյաննԼրր կտրված են, որի հետեան– 
րով աշտարակները փաստորեն ութանիստ են գաոնում։ 

Արևելյան աշտարակի հարավային պատում կա կիսաքանդ բացվածք, 
որը նայում է դեպի բնակավայրը։ Ոայց սա որպես մուտք չէր կարող ծառա¬ 
յել, որովհետև ղրսից՝ գետնից զգալի բարձր է։ Հրակնատները շախմատաձև 
դասավորված են աշտարակների ամբողջ պարագծով, արևմտյանում՝ երկշարք, 
իսկ արևելյանում՝ չորս շարքով։ Հրակնատների կառուցվածքն ընդհանուր 
է Մեղրոլ բերդի բոլոր աշտարակների համար։ Սրանք ուղղանկյուն բացվածքներ 
են, ուղղաձիգ համաչա ւիոէթ յոէններով, որոնք կտրվածքում, դեսյի դուրս, 
թեք են 30՞։ Հետաքրքիր է հրակնատների բարավորների կոնստրուկցիան՝ քա¬ 
րից, եռաշարք, դրված միմյանց հանդեպ աստիճանաձև, իջնելով դեպի դուրս։ 
Ոացվածքի տվյալ ձևը պաշտպանում է նաև թշնամոլ գնդակներից։ 

Ւե՛ ուղղանկյուն և թե' կանգուն կլոր աշտարակները երկհարկանի են 
եղել։ Այսպիսի եզրակացության համար հիմք են ծառայում պատերի մեջ 
պահպանված միջհարկային ծածկերի փայտե հեծանների հետքերը և այն 
հանգամանքը, որ հրակնատների շարքերը դասավորված են ըստ հարկերի՝ 
երկո լական շարք ներքևում և վերևում։ Հարկերի բարձրությունները երկու 
մետրի սահմաններում է։ Դեպի երկրորդ հարկ տանող աստիճանները 
հավանաբար փայտյա են եղել՝ աշտարակներից և ոչ մեկում չեն պահպանվել 
ոչ աստիճանները, և ոչ էլ միջհարկային ծածկերը։ 

Հրակնատների շախմատաձև դասավորությունը, տարրեր բարձրություն • 
ների շարքերով քներքևի շարքը ծնկաչոք կրակելու համար է, իսկ վերևինը՝ 
կանգնած), հնարավորություն է տվել առավելագույն սգտադործել պատը 
ըստ երկարության և ըստ բարձրության։ Օրինակ, արևելյան ուղղանկյուն 
աշտարակից միաժամանակ կարոդ են կրակել մոտ 70 հրաձիգ։ Որակի 
այսպիսի կենտրոնացումը համեմատաբար փոքր պաշտպանական կաոուց¬ 
վածքում ստեղծում է XVIII դարի ոազմակտն տեխնիկայի դեպքում հզոր 
հարվածային ուժ, մանավանդ տեղադրված լինելով լեռնաշղթայի բարձր 
կատարներին, աշտարակներն անմատչելի են թնդանոթի կրակի նկատմամբ։ 

Մեղրու բերդն իր ճարտարապետությամբ ուրույն տեղ է գրավում Հա¬ 
յաստանի պաշտպանական կառուցվածքների շարքում։ Ոերդը հիմնովին 
վերակառուցված լինելով XVIII դարում՝ այդ ժամանակաշրջանում իր տեսա¬ 
կի մեջ սակավաթիվ օրինակներից է։ Իսկապես, XIV—XVIք դարերում, երբ 


- 132 - 



Հայաստանը վերջնականապես կորցրեց իր անկախությանը և դարձավ հարե– 
վան պետությունների համար ոազմադաշտ, երկրում բացարձակորեն ոչ մի 
հնարավորություն չկար հայերի կողմից, հայկական բերդեր և ամրոցներ կաոա– 
ցելոլ համար։ Եվ ՚Հափանի անկախ իշխանության կարճատև գոյությունր 
միայն հնարավորաթչուն տվեց Սյունիքում վերանորողեւ և օդտադործեյ 
որոշ հին ամրոցներ քԲաղաբերդյ կամ հիմնովին վերակառուցվել քՄեդրիւ 
Հալիձոր ^լ 

Աոաջին կարևոր աոանձնահատէչութ յոլնն այն Լ, որ Մեղրոլ բերդը 
հայկական ճարտարապետության մեջ հայտնի միակ պաշտպանական կառուց¬ 
վածքն է՝ իրականացված հրազենի օգտագործումը հաշվի առնելով։ 

Երկրորդ, Մեղրոլ բերղր տարբերվում Լ նախորդ բոլոր օրինակներից 
իր կառուցապատման ստրուկտուրայով՝ այն կազմված է առանձին կանգնած 
աշտարակներից՝ աոանց պւսրոպաււլատերի։ 

Հայկական բոլոր պաշտպանական կառուցվածքներն ունեն միևնույն 
կոմպոզիցիոն սկզբունքը՝ աշտարակներով ուժեղացված պարիսպներով շրջա– 
էիակվող տարածություն, որտեղ գտնվում է միջնաբերդը կամ բնակավայրը, 
վանքը, իշխանական կամ թագավորական դղյակրլ Այսպես են Անբերդր, 
Տիգնիսր, Մ ադա սբերգը, Անին, Լոռի բերդր։ 

Մեգրու բերդր չունի պարւււգապատեր, որովհետև լեռնաշղթաներն իրենք 
են ւիոխարինել սւարիսպներին և բնակավս։յրը ոչ թե աշտարակների միջև 
է գտնվում, այլ նրանց հարևանլ Ւսկ հրազենի օգտագործման ժամանակա¬ 
շրջանում պարտագիր չէ բնակավայրը անմիջականորեն շրջափակել պաշտ¬ 
պանական կառուցվածքներով, այլ կարելի է ավելի հարմար դիրքից այն 
պաշտպանել, թեկուզ և որոշ հեռավորությունից։ Այդպիսին է Մեղրին, ո րՒ 
թերդը հսկողության տակ է առնում ոչ միայն Մեծ թաղը, ույլև ամբողջ 
բնակավայրը՛^* ։ 

Մեղրոլ բերդի պաշտպանական այս հիանալի հատկությունների շնորհիվ 
Հ, որ 1723 թ. չորս հարյուր հոգով պաշարված լինելով թուրքական տասնյակ 
հա զարանոց բանակի կողմից, Դավիթ֊Բեկի համախոհները հինգ օր անրնգ– 
՚,ատ հաջողությամբ դիմադրել են գրոհներին մինչև հիմնական ուժերի 
Մեղրի հասնելը և թշնամու զորքերին ետ մղելը՝*։ Եվ, իրավամբ, Մեղյւոլ 
բերդը կարելի է համարել ուշ միջնադարի հայկական ամրոցաշինության 
նվաճում րւ 

նհան աշտարակներ XVI— XVII դարերում կաոուքվել են նաև Վրաստանում ու արև– 
մրտյան /Ւասաստանումւ 

» Դաւիթ Բէգ, էջ 29-32. 
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Չնայած այն հանգամանթին, որ Հայաստանի վանթ֊ ամրոցներր ամբող¬ 
ջությամբ վերցրած դեռ (րիվ էեն ուսումնասիրված, սակայն Սյունիրի նշված 
հուշարձաննԼրլ։ հնարավորսլթ յո\ն են տալիս ուշ միջնադարի կրոնական 
համալիրների սյաշտսյանական համակարդերի վերաբերյալ որոշ ընդհանուր 
եդրակացոէթ յոլնների հանդեր 

XVII—XVIII դդ. վանքերի տեդադրությոլնր ելնում էր անվտանդության 
գործոնից և ընդ որում աոավելադոլյն օգտադործվում էին տեղանքի բնական 
պաշտպանական հա տկաթ յոլնն ե ր ր ։ Սակայն հետաքրքրականն այն է, որ 
նույնիսկ լեռնային վայրերում կառուցված վան ք– ա մ ր ո ցն երի հորինվածքը 
ամբողջությամբ չի թելադրվել ռելիեֆի ուրվանկարից։ Վանքերի հորինված¬ 
քում ակնհայտ երևում է ձղտո\մր դեպի կանոնավոր, ուղղանկյուն հատա¬ 
կագիծը։ Ուշ միջնադարի ռազմա-պաշտպանական քաղաքաշինության մեջ 
հրազենի օդտադործումը իյւ դրսևորում ր գտավ թե համալիրների րնղհանոլր 
կերպարում և թե նրա առանձին մանրամասներում։ Վանքերը ստացան 
կանոնավ որ ուղղանկյուն հ ատս։ կ։ս զծ եր, որր բխում էյ։ մամանակի պահանջ¬ 
ներից և նոյւություն էր միջնադարյան հայ ձարտարա։։լետության մեջ։ 

Ուղղանկյուն, կանոնավոր հսււոակագծերով են կառուցված XVII ղ 
բազմաթիվ խոշոր համալիրներ՝ Ստեփանոս Նախավկայի վանքր, Տաթևի 
Մեծ անապատր, Ադոլլիսի, ս, Թովմայի վանքը, Խոր-Վիրապը, Ննեվանքր։ 
Վանքեըի բուրգերով ուժեղացված պարսպապատերի ուղղանկյուն հատակա¬ 
գիծը թեյագրվամ էր, առաջին հերթին, ռազմական պահանջներով։ Ուղղան¬ 
կյուն պարիսպներն ունեն այն աուսվելութ յունր, ոյւ անկյուննեյւում տեղա¬ 
դրված բարդերից հնարավոր է կողքերից գնդակոծել հարձակվող թշնամոլն 
(Փ.1ՁյԱ<յՓ()1յ1\Ջ) I Սա կարևոր հանգամանք է, մւոնավանդ հա րթ ա ւէա յր ե րո ։ մ 
տեղադրված վանքերի համար, ոյււոեղ հնարավոյ։ Է թշնամոլ հարձակում ր 

բոլոր կողմերից։ Տվյալ դեպ քում կողահարումը ամենաազդու և ուժեղ 

միջոցն է դրոհր ետ մղելու համար։ Այդ պատճառով զգալի մեծանում է 
բուրգերի և աշտարակների դերը՝ նրանք ոչ թե դիտակետեր են, այլ պաշտ¬ 
պանական ընդհանուր համակարգի կարևորա գււլ յն օղակներ։ 

երբ տերլանքի ւզայմաննեյւն ստիպ։։ւմ էին վանքերը կառուցել անկանոն 
հատակագծով, բւււրզերի միջև ընկած պար ս ւզա պա տ երն ւււղղազիծ էին 
իրականացնում, իսկ համալիրների գլխավոր հատակագծերը լինում էին 
հնգանկյուն, ռոմբաձև (այս սխեմանեբն ունեն ուղղանկյուն հատակագծման 
բոլոր առավելությունները)։ 

XVII—XVIII ւյդ, վանք-տմրսցների արտաքին տեսքը, ընդհանուր կեր– 
ւզարը հիմնականում ստացւԼում է պաշտպանական կառուցվածքներով։ 
Սյունիքի համալիրներին մոտենւսլիս այցելուն հաճախ պարսպապատեյլից և 
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բոլրպերի^ բացի այլ շինություններ չի տեսնում։ Ւսկ պաշտպանական կա¬ 
ռուցվածքները ոչ միայն իրականում պետք է հուսալի լինեին, այլև դա պետք 
է արտահայտվեր նաև նրանց սւրտաքին տեսքում։ կրոնական կենտրոնի 
այսպիսի անառիկ կերպարը պետք կ թշնամիներին վախ, իոկ պաշտպանվող¬ 
ներին էԼստահաթյուն ներշնչեր։ Համալիրների պաշտպանական կառուցվածք¬ 
ների ճարտարաւդետաթյան համար հատուկ Լ դառնում խստությոլնր, հակիր¬ 
ճությունը, >^րը բխում է այդ կառուցվածքների հիմնական ֆունկցիայի 
պեղարվեստական արտահա յտությունից։ 

Վանք-ամրոցների ընդհանուր ճարտարա։ւլետական կերւդարր բնորոշվում 
4 կրոնական, ֆունկցիոնալ, պաշտպանական, գեղարվեստական տարրերի 
ւիոխադարձ սերտ կապով։ Այդ կերպարն առավել ամբողջական է առանձնա– 
ոլես այն համալիրներում, որտեղ բնակելի, տնտեսական շենքերը կոնստրոլկ– 
^ոիվ կերպով միացւէաձ են, նույնիսկ ղուդակցւէած են ։դարսպապատերի հետ։ 
Այս դեպքում ւէանքի աշխարհիկ, օժանդակ շենքերը ոչ միայն տեսողական 
առումով են կապվում պաշտպանական կառուցվածքների հետ, այլև ձուլվում 
են նրանց, կազմելաէ մի միասնական ճա րտ ։ս րա պե տա կան օրգանիզմ։ 

ԻՆԺԵՆԵՐԱԿԱՆ ԿԱՌՈԻՑՎԱԾՔՆԵՐ 

Հայաստանի լեռնային տեղանքի խիստ կտրտւԼածոլթյան հետևանքով 
հաղորդակցական կապերի դժւիսրո՚թ յուններն աոանձին գավառների կամ 
նայն դաւէառի աոանձին բնակավայրերի միջև ւզատճառ կ հանդիսացել դեռ 
վաղ միջնադարից բազմաթիվ ինժեներական կառուցվածքներ, հիմնականում 
կամուրջներ շինելու համար։ 

Խորենա ցոլ. Ադա թան դե դո սի, Փարւդեցու կողմից հիշատակվում են մի 
շարք կամուրջներ, որոնք կառուցված են եղել Հայաստանում մեր թւԼակա– 
նության 1ք և III դարերում, ինչւզևս, օրինակ, Արտաշատի (Արաքսի վրախ 
Մեծամորի, Տա։դերականի կամուրջները, որոնք սակայն չեն հասել մինչև 
մեր օրերը։ Կամրջաշինությունն Հայաստանում առանձնապես զարգանում է 
Ճ11 — .\/1 դարերում, երբ թագավորներր, իշխանները, քաղաքների համայնք¬ 
ները կառուցում են բազմաթիվ կամուրջներ, որոնցից շատերը դեռ մինչև 
հիմա էլ կանգուն են և նույնիսկ ծաոայում են իրենց նպատակին։ Պահպան¬ 
ված շինարարական արձանագրությունները ցույց են տալիս, որ միջնադար¬ 
յան խոշոր վանքերը նույնպես ունեցել են դեպի ւէանք տանող ճանապարհ¬ 
ների ^էբա իրենց կամուրջները, որոնք կառուցվել են կամ տվյալ վանքի 
միջոցներով, կամ էլ վանքի համար որպես նւէիրաավություն։ Հայտնի են 
Սանահնի կամոլրջը Դերեդ գետի վրա, կառուցված XII դարի վերջում Վանա– 
նե թագուհու կողմից, Բարձրաքաշ սուրբ Գրիգոր վանքի մոտ Սաղուձոլր 
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.յետակի Հ/ւա XIII դարում կառուցված կամուրջը, Խթրավանքի ք Թարթաո 
դետի վրա, 1301 թ֊), ծարավանքի քճ111 դարի երկրորդ կեսյ կամարջներր և 
ուրիշները։ 

Կամրջաշինաթյոէնն րնւքհտւովելաէ օ սմ ան ա ~ ոքար սկական ւէքատԼրաւքմնե~ 
րի ժամանակ, նոր թափ է, առնում XVII — XVIII դարերում։ Այդ ժամանակա¬ 
շրջանում են կառո։ց։Լել Աշտարակի, Օշականի, Երևանի բադմաթռիչք 
խոշոր կամոլրջներր, որոնք իր ժամանակի ինժ իներական տեխնիկայի 
նվաճումներն էին։ 

Այս դարերում կամրջաշինությամբ Սյունիքր քանակական տեսակետից 
դերազանցում էր Հայաստանի մյուս դաւԼաոներին։ Բազմաթիվ կամուրջներ 
կառուցվեցին Մեղրի, Գեղի, Արւիա, Շատին և ուրիշ դետերի վրա։ ճիշտ է, 
սրանք ձևերով էղարղ էին, միաթռիչք, բայց տեղանքի ճիշտ րնտրաթյան, 
շինանյութի ռացիոնայ օղտադործման, ճարտարաւղետական ձևերի ւակո– 
նիղմի մեջ եղած յուրօրինակ արտ ահ ա յս։ չ։ս կանոէթ յա մ բ նու/նպես իրենց 
արժանի տեղն անեն Հայաստանի կամրջաշինության պատմաթ քան մեջ. 

Սյունիքի XVII—XVIII դարերի կամ Ոէրշներից շատ քչերն անեն շինա^ 
րարական արձանադրաթյուններ և սրանց ասումնասիրու թյ" ւնն աոանձնա– 
ոքես կարևոր է՝ համեմա։ո։սկան վերլուծությամբ շթվաղրված կամուրջների 
ժամանակաշրջանր որոշելո։ համար։ Սյունիքի XVII դարի կամուրջներից 
առանձնապես հայտնի է այսոլես կոչէԼած «Սատարի կամոլրջրճ, կաոացւէած 
Շա։ոին վանքի կողմից, Եղեւլնաձորի շրջանի Շատին դյուզից մոտ 4 կ։1 
հարաէԼ, Եղեդիս էլետի վյէա։ Եա։էրջից ոլահսլանվել է արևմա յան^ ահաւքյ^։ լա 
խելը, իսկ արևմտյան մասր, շինարարական ։սրձանագրության հետ միաոին 
քա նդւԼեյ է գետի հեղեղման մամտնակ։ 

Աւիշանր, ցիտելով 4–^ աշբերան ան ^ բերում կ արձանա դրա թ յան տեքստը 
ե որոշ տվյալներ հայտնոէմ կաոոէցվածքի չափերի մասին^ ւր... քարաշՀն 
և միակամար, կմբաձև ըարձրայեալ ի միջակին, 13 Չ» երկարոէ թյամբ 
կողմանէ ի կողմն, իբրեւ 4,5 լայնաթեամբ և իբրել 9-ի բարձրաթիլն։ Ի 
հիւսիսային դիմի արեւելակողմանն ի սրբատաշ վիմի արձանաղրեալ է բանս 
լափալ, զոր բաղամ աշխ ա տ ա թ ե ո։ մ բ, ւքասն բարձրութեան տեղլոյն, րնղ– 
օրինակեալ է ՚Բաջբերանի, և յայտնե ղամ շինութեան 1666։ 

Ի թուին Հայոց հազար ս։։1ին– Հարիւր և հնդետասան աւելին, Շնոր1ա։բ 
ամենազալրին– Աւարտ եղել այս շինաածին. Եամաւն Աստուծոյ ես Ս արդիս 
վարդապետ առաջնորդ Շատինա անապատին միաբանեցաք ձեոնտվա– 
թեամբ ղ միաբանիս ել բազում ողորմաթեամբ շինեցաք զկամուրջս ի 
հայրապետոլթեան Հայոց Տեսան Յակորայ, ի թադալորաթեան սլարսից 
Հյահ Սիւլեյմանի 0^1 Եամարջր կսաացված է բազւոլտի քարերից, միաթոիշք 


11.||ւշան, Սիսական ^ էջ 166։ 
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> 0 3 4 • I 


^ է ր ս է. ս յւ^րո^օ. 



^ 0 \ ^ ^ Լ 5 



ւ>«4 «««• 


Նկ» շՏ, Շատին վանքէի կամրքի ՍակատնԼրր և վերակապմու^չունը։ 


Հ, սլաքաձև կամարով։ Պահէէրսնւէած մասի չափադրաթյոլնը հնարավորոլ– 
թյոէն I; աալիս վերակազմել կաոո։ցվաձրի նախնական տեսքը։ Լայնս։ք1(ունր 
4 մ է, այսինքն Ալիշանի մոտ նշ։էած չափի միավորը ստացվում է 0,88 մ։ 
հետևաբար կամրջի 1^>՝–իչքք (երկ։սրոլք՚քյո։նր) եղել Լ 11,7 մ, իսկ րարձրո։– 

թյոէնր՝ մոտ 8 մետր։ Սլաքաձև կտրվաձքաք ք1աղր երկկենտրոն է, և կենս։րոն– 
ներր կամարի հիմքերից ցածր և ։1իմյաՍց մոտ են տեղաւլրված։ Այս պաւոճա– 
ոով կամրջի ոէրւԼա գիծը զես>ն։սհաը Լ սաացւԼել։ 

Թաղի հաստությունը (0,66 մ) հարաբերում է թրւիլքի երկարությանը ինչ– 
ոլես 1:18։ 

Շատին վանքի կամրջում մենք հանդիպում ենք մաքուր տաշած և 
կոպտատաշ քարերի կոմբինացված շարվածքի, ճակատային սլատերն իրակա¬ 
նացված են կոպտատաշ, իսկ թտղր և թսւղի կա։էարներր՝ սրբատաշ քարերից։ 
Այսպիսի ղո։։լակցո։մն սյ շխո։ ժ ա ցն ։։։ մ Լ կամրջի ճակատների 1արթու֊ 
թյուններր։ նյութի ֆակտուրայի խաղից բացի ստեղծված Լ լույսի ու ստւԼերի 
խաղ՝ թաղի կամարը կողքի ճակաւոնԼրից ներս Լ ղրվւսծ 7,5 սմ։ 

Շատին վանքի կամուրջն ւոոանձն ա ։ւլե ս <ետաքրքիր է գարի կսւ– 

մրրջաշինաթյան կոնստրուկտիվ և տեխնիկական կողւ1ի ո։ սամնասիրությահ 
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■Համար։ Այստեղ հիմքերի մոտ, թաղը /իցքի ծանրությունից բեոնաթ ափելա 
■Համար, երթևեկելի մասի տակ կառուցված է ընդերկայնական թաղածածկ 
խորշ, որն իր կտրվածքում անի ոլարաբոլիկ արվաղիծ։ Աամրջային թաղի 
ետևում, այդ դատարկ տարածության մեջ (որը ղրսի հետ չի հարորդակցվամ) 
շարվածքը կատարված է աստիճանաձև։ Խորշի թաղն իրականացված է կըրկ– 
նակի՝ աոաջին թաղը շարված է 0>6 մ բարձրությամբ՝ համեմատաբար խնամ֊ 
քով մշակված բազալտից, իսկ ^Ր^է՚"ՐՂ "ՐՐ դնում է անմիջաւզե ս 

աոաջինի վրայից՝ 0,3 մ բարձրությամբ ճեղքված բազալտից։ Երթևեկելի 
մասը սվաղված Լ կրաշաղախւ։։Լ։ 

հր ճարտարասլետոլթյաւեբ և կոնստրուկտիվ լուծումներով Շատին վանքի 
կամրջին նման է Տաթևի կամուրջը, կառուցված վանքից արևմուտք. Որոտա֊ 
նի վտակի վրա՝ Տաթեից Բարձրաւէան տանող ճանապարհին։ Միաթռիչք 
մ) կ։սմրջի արևմտյան ճակատին գտն։է։։ղ շինարարական արձ։սնագրու֊ 
թ քոլնից հայտնի է դաոնու։է կ։սոուցման թ։Լականը՝ 1672 թ.։ Արձանագրու֊ 
թյ^լնր փորաւլրված է ուղղանկյուն քարի վրա ^դեղնավուն ավազաքարի, որը 
հազցված է պատի մեջ, կամրջի ճախ ոտքի վերևում, թաղի կամարին կից՝ 
«Աամաւն ամենակալին ԱՏ շինեա զկամուրճս Հաճի Ըոիզվան աղին յորում 
մամանակի իջխէ յ^ք^ք՚Ւ՛^ Որոտնու ի թագաւոլլոլթեն Շ։սյ Սիլկհմանին 
թվ ՌՃԵԱյ)։ Կամրջի գլանաձև թաղը նստում կ խ”1> ձորակի ափերի ժայռերի 
վրա, գետակից մոտ երեք մետր բարձր։ Ո՚աղի կամարի կենտրոնը տեղադըր– 
էէած է հիմքերի հետ նույն հւսրթ ութ յան վրա, որի հետևանքաէ կամուրջն 
անի կիսաշրջանաձև ուրվագիծ։ Կւոմարր շարւէած կ մաքուր տաշած բազալ¬ 
տից և 9 սմ Հետ է դրված պատերի հարթությունից («Ծատուրի» կամրջի 
նման;։ Ի տարբերություն կամարի և սրբատաշ բազալտից շարված թաղի, 
պատերը կառուցված են կոպիտ մշակւքած բազալտե քարերից, որոնց արան֊ 
բում, շարւքածքի մեջ օգտագործված է բազալտի խիճ։ 

Ո՚աղի հաստության և թո-իչքի երկարության հ արա բերոլ թյունր կազմում 
> 1:18, 

Պարաւդետր, որը անմիջականորեն նստում կ կամարի վրա, խ”>–1 է– 
նույն քարից շարված կիսաշրջանաձև վերջավորությամբ։ ճակատային պատե¬ 
րի հարթությունից սլարապետր դուր։։ կ գալիս մոտ 10 սմ, որի հետևանթուէ 
երթևեկելի մասը թւսղից լայն Լ սւոացվել։ Սա եգւսկի դեպք է հայկական 
կամրջաշինության մեջ։ Երթևեկելի մասր ճակաւոի կողմից հորիզոնական յ 
քոԾատոլրի» կամրջում երկթեք կ)։ 

նույն ժամանակաշրջանին՝ XVII դարի 70–ակ։սն թվականներին /, 
պատկանում Սիսիանի շրջանի Դարաբաս գյուղից հ յուսիս– արևելք Որոտան 
դետի վրա կառոլցւ/ած ււԱրզոււէանի» կամոլրջր։ Ջախաւինյա ոտքի հարավա¬ 
յին պատի վրա հաղցւԼած են երեք շարքով վեց նեւլ քարեր, որոնց վրա 
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V. 
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նկ. 29. Տաթեք։ կամրյի ս։րևմտյան ճակատը և կտրվածքը։ 

փորագրէԼած Հ շինարարական արձանագրումչունը^ <7՛ Ւ է 

թապալորութեան Շահ Սլէմանին ե իշխան տԼղսւցս Մաղսոտ Պկկին, որ էր 
էէերա կա ցի տանն արքունի, շինեցսււ կամուրջս Հ.աճի Ըռրզվան աղին, ձիշա~ 
տակ իւրն, որ էր դարոլղայ տեղիս ել բաղում դիւղորեիղ սոշւին... Զեռամբ 
ուստա Հա յր ա պ ե տին ։ Սամուրջր միաթռիչք է, ք1աղի կիսաշրջանաձև կամա֊ 
րով։ Պատերր կառուցված են անմշակ և կիսամշակ բաղալտե քարերից, իսկ 
թաղր և թաղի կամարր՝ սրբատաշ րտղալտից։ Բ՛աղի կտմարր, Տաթևի կամըր– 
ջի նման, ետ է ղրված պատի հարթությունից։ Օինարարական տեխնիկան՝՛ 
պատերի շարւխծքր, թաղի կամարի նման մշակոլմր և արվագիծր, նույն 
Աեկենասր (Ռիզվանյ ինչպես և այս երկու կամուրջների կառուցման թվական¬ 
ների փոքր տարբերությունը՝ 3 տարի (1672 — 1673), հիմք են տալիս այն 

II. Բար|սսւդարյան, Դիւխն հայ վիմագրության, էղրակ 2, էյ 115։ 
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ձքարծիքլէ հայտնելու, որ Տաթհի և Դարաբասի կամուրջների վարպետը 
^ ճարտարապետը) նույնն կ։ 

Այս փաստն առանձնապես կարևոր է, եթե նկատի ունենանք, որ Հա¬ 
յաստանում միջնաւլարյան կամ ւււրջն երի ւյ և ոչ մեկի կա ռույյողի անունը 
յ1եղ հայտնի չկ (եղած շինարարական արձանա ղրոլթյոլններո ւ մ նշված են 
միայն մեկենասների անունները յլ Այնււ/ես որ Հայրապետի անունը այժմ 
միակ բացառությունն Լլ 

կամրջաշինության կուլտուրան Հայաստանում, ինչպես ճ — դարերում, 
այնւդես էլ XVII—XVIII դարերում անհամեմատ ավելի բարձր մակարդակի 
վրա է եղել, քան հարևան բոլոր երկրներում ու ընդհանրապես Արևելքումւ 
յ^ւավամ բ կարելի է նշել, որ Հայաստանի միջնադարյան կամուրջները 
■է,. ..այն կառուցվածքներից են, որոնք համաշխարհային ճարտարապետության 
ամենաարմեքավոր ստեղծագործությունների շարքին են պատկանում 1) ^; 

Ա(\ՏԱԴ1 ՛ԱԿԱՆ ԿԱԱՈԻՑ-ԼԱԾՔՆԵՐ 

XVII—XVIII դարերում Սյունիքի մենաստանները, ինչպես և Հայաստանի 
բոլոր կրոնական համալիրնելւր, զարգացած և բավականին հարուստ տնտե– 
սււլթյուննելլ էինւ Տիրելով հսկայական քանակությամբ հողերի, այգիների, 
եղջերավոր անասունների մեծ հոտերի, վանքերը բնականաբար, պետք է 
ունենային և համապատասխան արտադրական կառուցվածքներ՝ ւումքի և 
մթերքների մշակման համար։ Այս է պատճառը, որ ուշ միջնադարի կրոնական 
համալիրներում հանդիպում ենք ձիթ ահանքների, հնձանների, ջրաղացների։ 
■որոնք հայ ճարտարապետության արտադրական կառուցվածքների հետա– 
քըրքրական օրինակներից ենւ 

Միջնադարում վանքերը այգիների հետ միասին որպես նվիրատվություն 
ստանում էին և հնձաններ, կսւռուցված համալիրներից հեռու, խադոդի 
այգիներում (Հաղպատ, Սանտհինյ։ ՃVII—XVIII դարերում խոշոր հնձան 
է ունեցել էջմիածնի վանքը։ 

Սյունիքի կրոնական համալիրներում պահպանվել է միայն Տաթևի Մեծ 
անասլատի այսւդես կոչված «Սևիի)) հնձանը, որը գտնվում է մենաստանից ոչ 
հեռու, լեռնալանջին, խաղողի այգում։ Այս կառուցվածքը իր հատակագծա¬ 
յին - տ ա բա ծա կան հորինվածքով տարբերվում է միջնադարյան մեզ հայտնի 
հնձաններից։ Ուղղանկյուն շենք է (7,4^3,65յ, դուռը և երկու փոքրիկ լուսա¬ 
մուտներից մեկը զետեղված են երկայնական պատում։ Մուտքից ձախ պա¬ 
հեստն է և առագաստը, դիմացում՝ շիրամանր։ Հնձանը փաստորեն երկհարկ¬ 
անի է՝ առաջին հարկլւ կիսով չափ թաղված է լանջի մեջ, իսկ վերևում կա 

Ո. 5. 1Ա\՚Շէւ6. .\\օԸք(>։ » ւ։.\ »ք)>;ա(;ւ<7>՚ք)3, .\1., 1952, էրթ. 180. 
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Ն^. 30, Տաթևի Մեծ անապաւոի, հնձանի հաաակաղիծր և կարվածքրւ 


կիսաբաց մի սրահ, ավելի ճիշտ ընդարձակ մի պատշգամբ, որն օգտագործ¬ 
վել է միրգ չորացնելու նպատակով։ 

Հայաստանում միջնադարից մեծ քանակով ձիթահանքներ են հասել։ Ձիթա¬ 
հանքներ են ունեցել աշխարհիկ և վանական խոշոր ֆեոդալական տնտեսու¬ 
թյունները (Անի, Հաղպատ)։ XVIII դարում երեք ձիթահանք է ունեցել էջ֊ 
միածնի վանքը։ 

Միջնադարյան բ։սզմասենյակ ձիթահանքի օրինակ է Տաթևի վանքի բավա¬ 
կանին ւավ պահ։գ։սնված կա։ւո։ցվածքր (XVIII դ,), որը գտնվում է վանքի 
պարիսպներից մոտ 20 մ հեռ։։։վորոլթյան վրա, դեպի հյուսիս– արևելք։ Այն 
բաղկացած է ։ ունի կոմպակտ հատակագիծ և կառուցված 

է բազալտի կոպիտ մշակված քարերից։ Հիմնական՝ արտադրական սենյակը 
երկու զույգ որմնամւււյթերի և ծածկի սիստեմի միջոցո։է բամանւքում է երեք 
մասի։ Սենտրոնական, ամենամեծ հատվածը՝ կալատունը ծածկված է գմբե– 
թո։1, որը նստում է որմնամույթերի միջև ձգվող չորս կամարների ։/յ։աւ 
Կենտրոնում գտնվոււէ է քարե բարձր եզրերով մի մեծ շրջան, ավելի ճիշտ 
թաս, ուղղահայաց գֆքք^վ դրված կլոր քարե աղացով։ Այստեղ ծեծվել է 
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կտաւէատր՝ աղացը պտտհցվհլ է փայտե առանցքի միջոցով, եզան կամ 
գոմեշի ումով։ ^էտավատր նախօրոք րաէվել է սենյակի հյուսիս– արևելյան 
թաղածածկ, ավելի ւիոքր Հատվածում տեղաղր/Լած էէառարանում (բուէոէմյ։ 
Սրան սիմետրիկ, հ ա րավ– ա րևմ տ յան նույնսլես թաղածածկ հատվածում, 
որի անկյունում ձիթահանքի մուտքի ղուոն է, գտնվում է օջախ՝ ջուր տաքացնե– 
յոլ համար։ Տաք ջւ։ւրն անհրամեշտ է աղացած, մաղած կտավատի ալյուրի 
։Լրա ցանել։։ւ համար, որից հետո կլոր հարթակում նորից տրորում են մինչև 
մամլելու ։ղիտանի վիճակի հասցնելը՝ մինչև շիլա ստանալխ^։ 

Վառարանի մոտից դուռ կ բացվում դեպի նեղ ։ւլ երկար թաղածածկ մի 
սենյակ՝ մամլման բամինր; Այստեղ գտնվում է երկրորդ կարգի լծակի սկրզ– 
րունքով գործող մամլիչը՝ բաւլկսւցած երկու հաուո գերաններից։ Սրանք 
արևմտյան ծայրւււմ միացված են վւայտե կււճղով, որի միջով ուղղահայաց 
դիրքով անցնում է փայտե մեծ սլտուտակ։ Պտուտակն էլ իր հերթին անցնում 
է ներքևում հորիզոնական դրված կլոր աղացաքարի միջով, որը բռնակներ 

ունխ՛՝։ 

Հակալլակ կողմից դերաններր հագցված են պատի միջի ւիոքր խորշում, 
որի աււջևոէմ կա քարե տաշտակ՝ զամբյուղների կամ տոպրակների մեջ 
լցված 7 իլան ճզմելոլ համար։ թաւքած ձեթը հոսում է տակր դրված անոթ¬ 
ների մեջ։ 

Գերանների ծայրերը բարձրացնում և իջեցնում են՝ աղացաքարի և պտու– 
տակասյան պտույտի միջոցով, որը կատարվում է մարդկային ուժով։ Ջիթա– 
հանքր կառուցվել է վանքի տերիտորիայից դուրս, վանքում մարդկանց, բեռ¬ 
նատար կենդանիների խճողում չստեղծելու, րակը չկեղտոտելոլ նպատակով։ 
Տաթևի վանքի ձիթահանքը իր տարածական-ծավալային լուծման, ծածկի տար¬ 
բեր կոնստրուկցիաների սրամիտ զուգակցման, ռացիոնալ հատակագծի շնոր¬ 
հիվ համարվում է հայ ճարտարապետության տվյալ տիպի կառուցվածքներից 
ամենաարժեքավորր և հետաքրքրականը։ 

Միջնադարյան Հա (աստանւււմ վանքերը, ւսրտադրական ւսյլ կառուց¬ 
վածքների շարքում, ունեցել են և ջրաղացներ, որոնք իրենք են կառուցել կամ 
ստացել են որպես նւյիրատվությոմ։։ Օրինակ, XVII դարում Սանատնի վանքը 
որպես նվեր ստացել է միանգւււսից երեք ջրաղաց։ XVIII դարում էջմիածնի 
վանքը ունեցել է տասը ջրաղաց (որից յոթը էջմիածնոլմ)։ Սյունիքում ևս որոշ 
վանքեր ու մենաստաններ ունեցել են իրենց ջրաղացները (իհարկե, հնարա¬ 
վորության էլեպքոլմ՝ կախված տեղանքից, ջրի առկայությունից)։ Հալիձորի 
Հարանց անաւղատի և Հալիձոր գյուղի միջև ընկած ճանապարհի վրա, Որո– 


33 <1. ւտա|փախ^յան, Հայաստանի արտւսդրական կառուցվածքները. Երևան, 19$1, էջ 35։ 
3^ Նույն տեղում։ 
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Նլ, 31. Տաթևի վանքի ձիթհանի հատակապիձրւ 

տանի ափին կառուցված է Ւ "է՚Ւօ օգտվել են, հավանաբար, 

գյուղը և մենաստանը միասին։ 

կրոնական համալիրների մոտ կառուցված ջրաղացի օրինակ ունենք 
Շատին վանքում։ Այստեղ, վանքից արևելք, սլարիսպներից մոտ 50 մ ՝>եոա~ 
վորության վրա գտնւէում են ջրաղ։սցի ավերակները, որի համար ջուրը բեր¬ 
վել է հատուկ շինված աո։Լո։Լ, հարևան ձորակից։ Չափերի փոքրությունը 
ցույց է տալիս, որ Շատինի ջրաղացը մեկ էսչքաէ I, եղել՝ փաստորեն սպա¬ 
սարկել է սոսկ վանքին։ Ցավոք, պահսլանւէել է միայն ճնշման խողովակը, 
իրականացված քարե (բազալտե) էքեծ օղակներից։ Հետաքրքրականն այն է, 
որ ճնշման խողովակը կառուցված է ոչ թե թեք, այլ իջնում է ուղղաձիգ՝ 
ջրի սակավության սլատճառաէ ճնշումն առավել ուժեղացնելու նպատակով։ 
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Գլուխ չոլւլալէդ 


ՇԻՆԱՐԱՐԱԿԱՆ ՏԵԽՆԻԿԱՆ ԵՎ ԿՈՆՍՏՐՈԻԿՑԻԱՆԵՐԸ 
ՇԻՆԱՐԱւ՚ԱԿԱէ^ ԴՈ(՝Ծ1՛ ԿՍՋՄԱԿԵՐՊՈԻՄ1լ 

Հայ ճարտարապետության պատմոլթյանր ճշգրիտ և մանրամասր հայտ֊ 
նի չէ միջնադարում շինարարական գործի կազմակերպման գրվածքը։ Այս 
հարցում շահավետ առանձնանա մ է աշ միջնագարի շինարվեստը, շնորհիվ 
Զաքարիա Ագոլլեցոլ «Օրագրության»։ 

Ագոլլեցին՝ XVII գարի հայ ։էաճառականո։թյան այգ ներկայացուցիչը 
օրագրում մանրամասնորեն տեղեկություններ է տալիս իր մ։սմանակի կյանքի 
գրեթե րոլոր բնագավառների մ։սսինէ Աւ։անձնապես հետաքրքրության են 
ւսրմանի նրա մանրակրկիտ ու բարեխիղճ այն գրառո։ մներր, որոնք ։էերա– 
րերում են շինարարական գործին։ 

XVII դարում Հայաստան։։։մ վանքերի ու բնակավայրերի աոանձին 
եկեղեցիների կառուցումը ֆինանսավորվել է երեք աղբյուրներից, տվյալ 
էէանքի և էջմիածնի միջոցներից, առանձին հարուստների կողմից որպես 
նվիրա։ո։էութ յան և ժողովրդի միջոցներից՝ հան գան ակութ յա։է բ հավաքված՝։ 

Նոր եկեղեցի կառուցելու համար ւդարտադիր է եղել պարսկական կառա– 
ւԼարության թույլտվությունը^։ 

Շինարարության հսկողությունը մեկենասը դնում էր հատուկ նշանակ¬ 
ված վերակա ցոլի վրա, որը պետք է հսկեր շինարարության ողջ գործին և 
ււլատասխանատու լիներ նրա համար։ Վերակացուները աշխղեկներ չէին, այյ 
հիմնականում հետևում էին միջոցների ճիշտ ծախսմանը, իսկ աշխատանք¬ 
ների կոնկրեւո ղեկավարումն իրագործում էր փորձված շինարար ։1արպետը 
ճարտարապետը, որ կոչւէում էր «մեծ ոլս։ոաձ>։ 

Շինարարությունը կատարւէում էր աոանձին խմբերի կողմից, որ/լնք 
տարբեր էին քարի գործի և աղյուսի կոնստրուկցիաների համար, ընդ որում 

I աՏէաքարէա Ազոպեքու օրապրութ^ունրա էջ 7Տ, Տ1, 9Տ։ 

։ Նոէ/ե տեղում, էջ 63։ 
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եկեղեցու քարային աշխատանքների համար վարպետ)ւեր հրավիրել են Վաս– 
պարականից ^«՚ք^րդստանից» 

Շինարարական գործի նման կաղմակերպամ է ^ Մեղրիամ, որի 

գմբեքյաւխր րա ղիյիկաները՝ քարաշեն հիմնական ծավալով և աղյուսաշեն 
գմբեթով, հար և նման են Ագուլիսի, Շոոոթի, Աստապատի եկեղեցիներին։ 
է՚^արտարաւղետական մանրամասների ոչ միայն նմանությանը, այլև նոլյնու– 
թյոլնր թույլ է տալիս ենթադրել, որ նրանք կառուցվել են միևնույն խմբերի 
կողմից։ Շինարարական գործի նման գրվածք է և֊ Սյունիքի մյուս շրջան¬ 

ներում, որտեղ նույնպես դրսից ճարտարաոլետներ և վարպետներ են հրավի– 
րել։ Օրինակ, Շնհերի Սուսանաց անապատի եկեղեցու շինարարական 
արձանագրությունից պարզվում է, որ այս բազիչիկան կառուցել է «թրզստա– 
նիցս հրավիրէԼած Մ ուրագ ճարտարապետր։ 

ճ\ 11 գարի շինարարական գործին հատակ կ մասնագիտացումը, ընդ 
որում, բավականին նեղ։ Տարբեր տիւգի աշխատանքների ու տարբեր կոնս¬ 
տրուկցիաների համար գոյություն են ունեցել աոանձին խմբեր։ Աշխա~ 
տանբն ըստ բնույթի բաժանվել կ հետևյալ մասերի՝ հիմքերի և պատերի 
կաոուցոլմ մինչև թաղի տակր, թաղերի ու կամարների կառուցում քսրանք 
թաղածածկ դահլիճների ու եռւսնսւվ բազիլիկաների դեպքում)։ Գմբեթավոր 
եկեղեցիների համար ավելացվել են լրացուցիչ երեք էտապ ևս՝ աղյուսի թըր~ 
ծում, գմբեթի և աւղա գմբեթի վեղարի կառուցում։ Աշխատանքների այսպիսի 
նեղ մասնւսգիտացումր նպաստեց Հայաստանում XVII դարի մի քանի տաս¬ 
նամյակի ընթացքում բազմաթիվ խոշոր համալիրների և տարբեր ժանրի 
հարյուրավոր շենքերի կառուցմանը։ /՛այց, պետք է նշել, որ այս երևո։յթր 
միաէ/ամանակ րացասակ։սն ։սզղեցո։թ յո։ն ո։նեցավ հուշարձանների գեղար¬ 
վեստական արտահայտչական կողմի վրա։ Նույն խմբերի մասնակցությունր 
բազմաթիվ հուշարձանների կաոուցմանր, միևնույն հորինվածքի ու շենքի 
մասերի կրկնությունը վեըջ ի վերջո ղրկեցին այդ կառուցվածքները անհատա¬ 
կանությունից՝ միջնագաըյան հայ ճարտարասլետոլթյան ամենաբնոըոշ կող– 
մերից մեկից։ 

Հուշարձանների կառուցման տևողոէթ յունր տարբեր է՝ Ագուլիսի գմբե¬ 
թավոր բազիլիկայում այն էլազմո։ մ է հինգ տարի, Տաթևի Մեծ անապատի 
Լււանավ րաղիլիկայի համար՝ մուո վեց ւոարիլ 1‘այց XVII գարի բնորոշ 
աշխատանքների ինտենսիւէություէւր և մասնագիւոացումը թույլ են տվել զգա¬ 
լի կրճատել շինարարության տևողությունը։ Ագուլիսի ս, Հովհաննես եկե¬ 
ղեցին կառուցվել է 1664 թ. հուլիսի 5-ից մինչև 1665 թ. նոյեմբերի 5-ը՝ 16 
ամսվա ընթացքում^։ Խոր-Վիրապի եկեղեցու շինարարությունն ավելի կարճ 

^ ^Զսւքարիա Ագոււեցոլ օրաւյրուքքչունրււ, Լյ Շ3–€ձւ 
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կ տևել՝ 1670 թ, սկզբից մինչև սեպտեմբերի 20-ը՝ մոտ 9 ամիս*։ Շնհևրի 
^ոլսանաց անապատի բազիլիկան, ըստ շինարաբական արձանագրության, 
սկսել են կառուցել 1676 թ, ապրիլի 4-ին և ավարտել նույն թվականի 
սեպտեմբերի 30-ին՝ շինարարությունը տևել է վեց ամսից էլ քիչ, ընդամենը 
178 օր։ Այսպիսի ռեկորդային ժամկետ չի հանդիպում ուրիշ ոչ մի հուշար¬ 
ձանում ։ 

Հետաքրքրական է XVII դարոէմ շինարարության մեջ օգտագործված եր¬ 
կարության միավորի հարցը։ Արևելյան Հայաստանում, որը գտնվա մ էր 
ւզարսկական տիրապետության ներքո, բնականաբար պետք է առևտրի կամ 
շինարարության մեջ կիրառեին Պարսկաստանում ընդունված չափի միավորը՝ 
գազը (1,12 մ.ի Այդ մասին որոշակի նշվում է և Ագուլեցու մոտ։ 

նկարագրելով սեփական տան կառուցում ը, որը ղեկավարել է, անձամբ, 
Ագուլեցին շենքի հիմնական չափերը բերում է գազերով։ Ընդ որում արտաքին 
չափերը՝ երկարոլթյոէնր և լայնությունն արտահայտված են ամբողջական 
գազերով (22X7)^։ Սյունիքի XVII դարի մի շարք հուշարձանների հատակագծի 
չաւիերը ցույց են տալիս, որ շենքի նշահարման ժաւէտնակ հիմնական ար¬ 
տաքին չափերը ամբողջական գազերով վերցնելը ընդունված է եղել այդ դարի 
մոնումենտալ ճարտարապետությունում ևս։ Այսպես, Հալիձորի բերդի ։զա– 
րիսպնևրից դարս գտնվող եկեղեցին ունի 8 գազ լայնություն և 12 գազ երկա¬ 
րություն, Մեղրոլ փ"քր թ*^՚ւՒ թազիլիկան՝ համապատասխանաբար 10X18 
զազ չափերը։ ճվարավանքամ, որի արտաքին չափերն են 9X18 գազ, այդ 
միաւխրր կիրառվել է հատակագծի այլ մա սերում՝ թաղի թռիչքը 5 գազ է, 
որմնակամարները՝ 3,5 գազ։ 

Սակայն այս երևույթն ընդհանուր բնույթ չանի և XVIյ դ>^րի շատ 
հուշարձանների վրա չի տարածվում։ Անսամբլների աոանձին կաոուցվածք¬ 
ների վերլուծությունր ցույց է տալիս, որ XVII դարում կիրառվել են երկա¬ 
րության տարբեր չափեր՝ մոդուլներ, թե' ընդհանուր հորինվածքում և թե 
նրա առանձին մասերում։ Ահա մի քանի օրինակներ։ Տաթևի Մեծ անապատի 
բազիլիկայի հատակագիծը (ինչպես և բարձրության որոշ չափերյ կառուցված 
է՝ միավոր րնդունելով 61,2 սմ. երկարության մոդուլր։ Նույն անապատի 
միաբանության խցերի հա տակտ գծա յին –ծավալա յին ողջ հորինվածքի համար 
րնդունված է մոդուլ՝ հավասար 71 սմ։ Շնհերի Կուսանաց անապատի սեղա¬ 
նատունը կառուցված է 63 սմ մոդուլի հիման վրա։ Այս առումով հետաքրքրա¬ 
կան է Մեղրոլ գմբեթավոր բազիլիկայի հատակագծի վերլուծությունը։ Այս¬ 
տեղ մոդուլը հավասար է 61,1 սմ-ի և կազմում է զմբեթի տրամագծի մեկ 
տասներորդ մասը։ Շենքի լայնության սկզբնական չափը եղել է 22 մոդուլ 


* Նույն տեղում, էջ 82։ 
® Նույն տեղում, էջ 90։ 
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(շինարարաթչան ընթացքում պատը 28 սմ նեղացրել ենյ» Ւսկ եկեղեցու 
երկարության չափը որոշելիս սխալ է տեղի ունեցել հարավային պատը 
նշահարման րնթացքսւմ մեկ մոդուլ պակաս են վերցրել, քան հյուսիսայինը՝ 
եթե վերջինիս երկարսւթյունր հավասար է 40 մոդուլի, ապա հարավայինն 
ուղիղ 39 մոդուլ է; Այս սխալը մեկ անդամ ևս ապացուցում է, որ XVII դա¬ 
րում հիմնականում շենքի արտաքին չափերն են վերցրել մոդուլներով, ընդ 
որում, ամբողջական թվով արտահայտված։ 

Վերը բերված օրինակներում հանդիպեցինք երկարության միավորի 
տարբեր մեծությունների՝ 61,2 սմ, 63 սմ, 71 սմ։ Հանդիպում են նաև այ։ 
միավորներ՝ 80 սմ, մոտ մեկ մետր։ Չափերի այս բազմազանությունն ար¬ 
դյունք է Հայաստանի տարբեր գավառներում ընդունված միավորների և 
աոանձին ճարտարապետների կամ շինարարական բրիդադների նախասիրու¬ 
թյան։ Վերջիններս ունեցել են սեփական նախընտրած չափը, որով և առաջ¬ 
նորդվել են այս կամ այն հուշարձանի կառուցման մ ամանակ։ Իսկ ինչպես 
են առաջացել վերը նշված չափի միավորները և ի՚՝նչ հիմք ունեն նրանք։ 112 սմ 
պարզ է՝ պաշտոնական ընդունված չափն է՝ պարսկական գագր։ Իսկ 
մյուս չափերի ընտրության ժամանակ որոշիչ դեր են խաղացել մարդու (կոն¬ 
կրետ րլեպքում՝ տ։Լյալ ճարտարապետի կամ վարպետի) կազմվածքի համա¬ 
չափությունները։ Աման երևույթ գոյություն ունի նաև միջինասիական և պարս¬ 
կական ճարտարապետության մեջ^՝։ 

Շինսյրարոլթյան գործում մոդուլների կիրառումը (թեկուզ և տարբեր 
չափերի) գդալի օգնում էր ճարտարապետներին ու վարպետներին մտահղա– 
ցումր տեղում իրականացնելու և շենքի ամբողջ հորինվածքի և նրա մասերի 
ներդաշնակ համաչափություններ ստանալու համար։ 

ՇԻՆԱՆՅՈԻԹԵՐ 

Սյունիքը ՚ւարուստ է բնական ամուր քարերով) բազալտով և դրանիտով։ 
–.եշտ մշակվալ տուֆաքարի բացակայությունը, հուշարձանների հիմնականում 
բազալտից կառուցումր իր կնիքն են դրել Սյունիքի ճարտարապետության 
վրա։ 

Ին չպես նախորդ դարերում, XVII դարում էլ Սյունիքի անսամբլները կա¬ 
ռուցվել են քարից, ճնշող մեծամասնությամբ՝ բազալտից։ ֊Զարի մշակման 
աստիճանը տարբեր է՝ մի շարք հուշարձաններ ամբողջովին իրականացված 
են մաքուր տաշած քարերից (Տ։սթևի անապատի, Շատին վանքի բազիլիկա¬ 
ներ)։ ք՝եխի, Հալիձորի, Շնհերի անապատները կառուցված են կոպիտ մշակ֊ 

* ք<. ^ հ՚րոՀՕՏ. 8 ո8>ւ«ր««։ՀՅՏ էբքյ։»633«31շ«օրօ 3օյւ>ւ(;օր63, ^թ.\ա6ւ<ւ3^թ– 

1106 1130.16,10130, .\տ17, յV^., 1964, Օքթ. 158. 
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ված քարերից, իսկ իՅաղևրը՝ երկարավուն, ճեղքված րադալտից։ Գրանիտ 
օգտաղործված է միայն Մեղրա շրջանում։ 

Հուշարձանների ւղատերի մեջ քհիմնականում պարսպապատերո։ մ) հան– 
ղիս/ում կ պետաքար։ Պարիսւղնեքի շարվածքում, կոպիւո մշակված և անմշակ 
քարերից իրականացված, օղտաղործված է նաև բազայտի խիճ՝ պատի երե¬ 
սում քարերի անկանոն եզրաղծերից ստացվող արանքներր փակելու համար։ 

Աղյուս կիրառվել Լ հարավային Սյու նիքում՝ հիմնականում Մեղրիում։ 
Աղյուսից են կառուցված Մեղրու երկու եկեղեցիների ղմբեք1ներր։ Օղտա¬ 
ղործված Լ քկւծված աղյուս, որի լայնության ու երկարության հարաբերոլ– 
թյոլնն I, 1 ։2։ Այսպիսի համաչափություններն հարմար են րււղղաձիղ կարան¬ 
ների շեղման և առավել կայուն՝ շղթայաձև շարվածք ստանալու համար։ 
XVII դարում չկար աղյուսի կենտրոնացված արտադրություն։ Յուրաքանչյուր 
առանձին դեսլքում թրծման վարւարանլւ ոյա արա ստվում կր կառուցվող շենքի 
մոտ։ 

Կղմինդր Սյունիքում XVII դարում հազվադեպ Լ օգտաղործվելւ Այն 
հանդիպում Լ միայն Հալիձորի Հարանց և Բեխի անապատներում։ Ընդ որում 
կղմինդրով ծածկված են եղել միայն օժանդակ շինությունները։ Ի տարբե¬ 
րություն աղյուսից, կղմինւլրի արտադրությունր կենտրոնացվել կ 
բնակավայրեյւոլմ (օրինակ Աուոապատոլմք, որտեղից ղրաստներով այն տե– 
դավւոխել են շինարարության վայրը։ 

Շաղախ օդտաղործվել Հ միայն բարձր որակի։ Սրա աւղացույցն են ՃVI^ 
դարի այժմ կիսաքանդ այն կառուցվածքները, որււնց սլատերի քուրերը թափ¬ 
ված են կամ սլոկված, բայց կրաշաղախով իրականացված բոլտոբետոնի 
միջուկը դեռ կանգուն Լ։ Շաղախի ամրությունն արդյունք է բաղադրիչների՝ 
կրաքարի և դետի ավազի բարձր որակի։ XVII 7*"/*/* կ‘*^ո.'’^ցվածքների կրա¬ 
շաղախը իը մեխանիկական և կապակցվող հատկությոլննեըով չի զիջում 
հայ ճարտարապետության նախորդ շրջաններում կիրառված շաղախներին։ 

Փայտ XVII դարում օղտագործվել Լ հիմնականում տախտակամածների 
համար։ Հաղվւսդեպ փայտե գերաններ դրվեԼ են պարսպապատերում, որպես 
սեյսմիկ ղոտիներ (Շատին վանք)։ Փայտե կոնստրուկցիաներ ունեցել են 
Տաթևի վանքի XVII Ղ՚^քի կառուցվածքները՝ երկհարկանի պատշգամբներ 
բակի կողմից և պահունակային փայտի պատշգամբներ՝ խոր ձորի վրա բաց– 
վող (սրանք ավերվել են 1931 թ. երկրաշտրժի ժամանակ)։ 

ՇԻՆԱՐԱք^ԱԿԱՆ ԿՈՆՍՏ1՚Ոէ»Կ8ԻԱՆԵՐ 

XVII դարում սկզբունքային նոր շինարարական կոնստրուկցիաներ 
՜ րՊատւէուրիւն Ա՚ււսք/ել վարդապետի Դալրիժեցւո/ււ, Լչ 347։ 
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^են ստեղծվել։ Աառացվածբներամ օգտագործված են հայ ճարտարապետու* 
1կան մեջ մինչև այգ մշակված ձևերը։ Որոշ, ոշ էական տարբերությաններր ^ 
նախորգ գարերի հետ համեմատած, արդյունք են կոնկրետ պայմանների կամ 
շինա նյ Ոէ թխ 

հիմքեր; Սյ ունիքի Ճ\^յ1 դարի մոնումենտալ կառուցվածքների պատերի 
հիմքերը շինված են ժապավենաձև և իջնում են մինչև ժայռային գրունտ*– 
ներր։ Վերջինիս խորության տարրեր նիշերը որոշում են և հիմնատակի նի¬ 
շերի տարբեր շափերր։ Հիմքերը իտր չեն^ Սյունիքում ժայռային գրունտներր 
հոգի երեսին մոտ են գտնվում, պատձաոով հիմքերի խորությունր 

տ ատա նվում Ւ, կես մետրից մինչհ մեկ մետր (իհարկե, հնարավոր լի ուսում¬ 
նասիրել բոլոր հուշարձանների հիմքերր և այս չափերը վերաբերում են մի 
քանիսին միայն/։ 

Հիմքերր շարված են անմշակ և կիսամշակ բազալտե բարերից, կրա¬ 
շաղախով, կանոնավոր շարքերով։ Սա ցույց Լ սլալիս, որ հիմքերի շարվածքի 
որակի վրա մեծ ուշս։ զրո։ ք՛) յուն Լ զարձվել և այն շարել են ինչպես պատ։ 
Այդ մասին որոշակի նշում Ւ, ^աքւորիա Ագուլեցին^։ 

Հիմքերի լայնությունը պատերի լայնությանը շատ քիչ է գերազանցում՛՛ 
՜լինդ սանտիմետրի սահմաններում։ Հիմքերր հաոցվեյ են մինչև հողի երեսը, 
*՚ՐՒ0 հետո աոանց որմնախարիսխների, բարձրացվել են կաոուցվածքի պա¬ 
տերը։ 

*։1ւսահ|՝։ Պատերի շարված քր կատար հայ ճարտարապետության 

՝>ամար ավանդակաԱ «միդիս» սիստեմ ութ երկու երեսից քարի շարվածք, մի¬ 
ջուկը լցված բուտոբետոնով։ 

Պատերի ՜հաստությունը ճ\11 դարի հուշարձաններում տարբեր է, կախված 
կաոուցվածքի տիպից; Թաղածածկ դահւիճների համար, որոնք որմնամոլյթեր 
և որմնակամարներ չունեն, այն զգալի հաստ է՝ մինչև 1,55 մ (Հալիձորի 
բերդի 1Լյսպիսի մեծ հաստություն ան՜էրա<1եշսւ Լր համեմատաբար մեծ 
թոիչք ունեցող թաղի հրող ուծին դիմակայելու համար։ Եոանավ բազիլի¬ 
կաների պատերի հաստությանը սւատանվում Լ 1,21 մ-ից (Շատին վանք, 
Մեղրի) մինչև 1,37 (Տաթևի, Հալիձորի անապատների Առանձնանում է Շըն– 

• երի անապատի մեկ դոլյզ մա յթով ե ոանավ բազիլիկան՝ պատերն ունեն 
0,9 մ հաստություն, որին ավելացված Ւ, 20 սմ. լա յնոլթ լամ բ որմնակամար, 
ընդ էանոլրր՝ 1,1 մ։ Պատերի այսպիսի կոնստրուկցիան ա մ են ան պ ա տ ակա- 
■ւարմարն է ձ\՚1յ դարի շինարարական պրակտիկայում և ճարտարապետի մեծ 
փորձի և վարպետութ (ան արտահայտությունն է։ 

Գմբեթավոր բազիլիկաների (Ս եզրի) պատերն ունեն 1,35 — 1,36 մ հաս¬ 
տություն։ կառուցվածքների արտաքին պատերի սւյսպիսի լա (նոլթլունր 


^ *^աքարիա Ագու(եըու օրա^րուիյոէնր։։, էք 9Տէ 

- 149 – 



գերազանցում է X—XIV դարերի հուշարձաններում րնդոլնված չափերին և 
ավելի մոտ է —VII դարերի կառուցվածքներին; 

XVII դարում կա ւդաշտամունբային կառուցվածքների մի հորինվածք, 
որն այս հարցում շահավետ տարբերվում Լ մյուսներից՝ որմնամույքՅերով 
ու որմնախորշերով դահլիճրլ էյրկայնական սլատերին կից որմնամ ույ– 

քՅերը և նրանց միջև որմնակամարներր վերցնում են ծածկի ծանրուքքյունր 
և թաղի հրող ումը։ Սա հնարավորության Լ տվել նույնիսկ թաղի մեծ թ՛ռիչքի 
դեպքում պատերն իրականացնել 1,05 — 1,15 մ հաստությամբ։ 

.լ։՛// դարի համալիրների րնակելի ու կոմունալ շինությունները նայն 
անսամբյների եկեղեցիների համեմատությամբ ավելի նեղ պատեր ունեն՝ 

0,95 — 1,0 մ։ 


Պարսպապատերի հաստոլթյանր տարբեր կ, այն նույնիսկ տատանվում 
է միևնույն համալիրի սահմաններում՝ եթե մեծ մասամբ նրանք ունեն 
80 —100 սմ լայնության, աոլտ թշնամա հավանական մոտեցման կողւՈւ 
ուղղված պարիսպները, որոնք ուժեղացված են և աշտարակներով, շարված 

են զգալի լայն՝ 1,4 — 1,55 մ (Գնդեվանք, Շատին վանք)։ 

Պատերի հաստության նվազում նկատվում Լ և ըստ ժամանակաշրջանի՝ 
եթե անսամբլների ճ\11 դարի սեղանատներն ունեն մինչև 1,3 մ լայնությամբ 
պատեր, ապա XVIII ղ>^րի առաջին կեսում կառուցված Շնհերի Սուսանաց 
անապատի և Տաթևի վանքի սեղտ)։ւո։ոներո։մ այն հավասար է 1,08 — 1,18 մ; 
Պատերի տարբեր լայնություններր XVII գարում ստացվում են ոչ թե երես– 
պատման քարերի չափերի մեծության հաշվին (>^յն ընդհանուր առմամբ 
նույնն է՝ թե նեղ և թե լայն պատերում), այլ բուտոբետոնի զանգվածի հաշ– 

վին։ 


Երեսպատման քարերի մշակման ա ստիճանը աոանձին համալիրնե¬ 

րում տարբեր կ։ Տաթևի Մեծ անաւդա տամ և Շատին վանքում բազիլիկաների 
պատերը երկու կողմից էլ մաքուր տաշած բարերով են շարված։ Աոանձին քա¬ 
րերի հպումը մ իմ յան ց կատարված է մեծ խնամքով, կարանները համարյա ան¬ 
նկատ են և բարերը տարբերվում են միայն իրենց գույնով և տոնով, ճիշտ 
այնպես, ինչպես հայ ճարտարասյեւոության դասական հուշարձաններում– 
IV/ դարի կառուցվածքների մեծ մասի պատերը շարված են կիսամշակ 
բազալտե քարերից, որձաքարից, սակայն այս դեպքում ևս մեծ ուշադրու¬ 
թյուն է դարձվել շարվածքի որակին՝ հնարավորին չափ քարերը հպված են 
միմյանց, իսկ արանքները փակված են խճով կամ գետաքարով։ Սրա շնոր– 
հիվ շաղախը բոլորովին դուրս չի գալիս պատի արտաքին հարթություն¬ 
ներում ։ 

Մե սրբատաշ և թե կիսամշակ քարերից իրականացված շարքերը հորիզո¬ 
նական են, բայց տարբեր բարձրություններով։ Խստորեն չի պահւզանվոլմ 
միևնույն բարձրությունը նաև յուրաքանչյուր շարքի համար՝ քարերի չափերը 
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տարբեր են ու մեկ շարքի բարձրությունը տատանվում է Ս,15–ից մինչև 
0,5 — 0,6 մ։ Խոշոր քարեր հիմնականում օգտագործվել են պատերի ստորին 
մասում։ Սա մեծացնում է պատի կայունությունը և ստեղծում պատի վերևից 
դեպի ներքև ծանրացման տպավորություն, մոնումենտալություն հաղորգելով 
նույնիսկ ոչ մեծ կառուցվածքներին։ 

Մեծ, մոտավորապես 0,5՝>(.0,8 մ չափի քարեր են օգտագործված և պա– 
տասիւանատու հանգու յցսերոլմ՝ կառուցվածքի անկյուններում, րնդ որում, ի 
տարբերություն մնացած շարվածքի, այս քարերը սրբատաշ են։ Անկյունների 
ուժեղացումը նույնպես կարևոր կ կոնստրուկտիվ տեսակետից և ուժեղացնում 
Հ կառուցվածքի ընղհանուր գիմ ա գր ութ յուն ր սեյսմիկ ուժերի նկատմամբ։ 

Շ Այրվածքում ընդունված է քարերի ուղղաձիգ կարաններ։ Թեք, ատամնա¬ 
վոր կամ ձևավոր կարաններ չեն հւսնգիպոլմլ Բացառություն է Շատին վանքի 
բազիլիկայի քիվի տակ գտնվող անկյունային քարերի կարանները, որոնք թեք 
են շարվածքի նկատմամբ և ուղղտհյսյաց եե քիվին։ 

Ս՞այթեր։ XVII գարի հուշարձաններում առանձին կանգնած հենակետերն 
իրականացված են հաստահեղույս մույթերի ձևով և կամ արա շարքերում 
սյուներ չեն օգտագործվել։ Միայն տանիքների վրա տեղագրված զանգակատր– 
ների ոչ մեծ ռոտոնդաներում են սյուներ կիրառվել, այն էլ միակտուր քարից 
լգատրա ստված; 

Եռանավ կառուցվածքների նավերի թաղերի և գմբեթավոր բազիլիկա¬ 
ների գմբեթի ծանրությունները կրում են մույթերը։ Սր անք, որս/ես օրենք, 
շարված են խոշոր չափերի, մաքուր տաշած րաղալտե քարերից։ Մույթերը 
կառուցված են պատի շարվածքի սկզբունքով՝ արտաքին երեսները քարից, 
միջուկը բուտորեսւ/ւնից։ Ունեն տարբեր հորիզոնական կտրվածքներ՝ քառա¬ 
կուսի, ուղղանկյուն, ՚\–աձև, խաչաձև։ Մույթերն իրենց չափերով ոչ միայն 
բավարար են, այլև զգալի պաշար ունեն վերևից եկող բեռը կրելու համար։ 
Մույթերի երկարությունր տատանվում է եռա)։ավ բազիլիկաներում 1,37 մ֊ից 
մինչև 1,49 մ, գմբեթավոր բազիլիկաներում 1,0 մ֊ից մինչև 1,5 մ։ Լայնու¬ 
թյունները երկու դեպքում էլ 0,90-ից մեկ մետր էլ Բարձրությունները 
(աոանձին կանգնած մասի) 2 — 3 մետր է, հազվադեպ հասնում է 4 մետրի։ 
Սույթերր վրան հանգչող կամարների հետ կազմում են ստատիկ ամուր սիս¬ 
տեմ, կոնստրուկտիվ և սեյսմիկ պահանջներին միանգամայն բավարարողւ 
Որմնամույթերր մեծ գեր են խաղում թաղածածկ դահլիճների հորինվածքում։ 
հրանք են Հիմնականում կրում ծածկի ծանրությունը, որի սլատճաոով իրա¬ 
կանացվում են պատերից էլ հաստ՝ 1,2 — 1,5 մ, իսկ պատերի հարթությունից 
դուրս են գալիս 0,75-ից մինչև 1,5 մ։ Որմնամոլյթերի շարվածքի տեխնիկան 
նույնն է, ինչ առանձին կանգնած մույթերինը կառուցված են խնամքով, մա¬ 
քուր տաշած քարերից, որոնցից խոշորներն օգտագործված են ներքևի մա¬ 
սում ։ 
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(։ացւլսւծքներ; XVII դարի կաււացվածքներում բացվածքները բազմազան են 
յյե' լափերով և թե ձևերով։ 

Լուսամատների բացէԼածքներն րոտ բարավորի ձևի կարելի է բաժանել 
երկու խմբի՝ հորիզոնական և կիսաշրջանաձև վերջավորությամբ; Փոքր լայ¬ 
նությամբ լուսամուտները (0,1 — 0,3 մ) վերջանում են կամարով, որՍ 
ուղղակի փորված է բարավորի քարի մեջ։ Ավելի մեծ բացվածքները՝ մինչև 
0,9 մ ծածկվում են միակտուր հորիզոնական բարավորով։ Այն լուսամուտ¬ 
ները, որոնք դեպի ներս լայնանում են, արտաքին ճակատում ունեն մեկ 
քարից պատրաստված բարավոր, իսկ ներսից ծածկվում են կամարով։ 0, 9 մ-ից 
(այն լուսամուտներ չեն հանդիպում ։ 

Դռների բացվածքները նույնպես, ըստ վերին մասի ավարտման ձևի, 
բաժանվում են երկու տիպի՝ հորիզոնական բարավորով և կամարակապ։ 
Միակտուր քարից բարավորով ծածկվում են մինչև 1,4 մ լայնության բաց– 
ղածքներր։ Ավելի մեծ թռիչքները՝ 1,4-ից մինչև 1,7 մ ծածկվում են կամար¬ 
ներով։ 

XVII դարի հուշարձանների դոների մեծ մասը, հորիզոնական բարավո– 
րով, ըստ լայնության ունեն հետևյալ կառուցվածքը՝ ճակատի կողմից այն 
մշակված է կամարաԼ 25 — 30 սմ հաստությամբ, որից հետո դալիս է դռան 
ուղղանկյուն բացվածքը՝ ծածկված հորիզոնական բարավորով (նույնպես 
25 — 30 սմ հաստությամբ), ապա բացվածքի մնացած մասը, ծածկ։Լած 
կիսաշրջանաձև կամ սլաքաձև կամարով։ Դռան ուղղանկյուն բացվածքի 
ներգծում ր կրկնակի կամարների միջև, արտահայտչական նշանակությունից 
բացի (մուտքի շեշտում) հիմնականում ունի կոնստրուկտիվ դեր՝ նրանք 
են կրում բավականին հաստ պատի բեռը, և ոչ թե բացվածքի արխիտրավը։ 
է՚սկ հորիզոնական բարավորը ունի նաև այն ֆունկցիոնալ նշանակությունը, 
որ դռան ուղղանկյուն ձևը ավելի հարմար կ փայտե փեղկերի համար։ 

Ավելի մեծ թռիչքներ ունեցող բացվածքները ծածկվում են կամարներով, 
կիսաշրջանաձև կամ սլաքաձև ուրվագծով։ Վերջինիս ձևը սեյսմիկ առումով 
ավելի կայուն Լ, որովհետև, նույնիսկ վնասվելով, այն աշխատում է որպես 
ճկուն սիստեմ^։ Այս է, սլատճաոը, որ XVII դարում կամարները, առանձնա¬ 
պես մեծ թռիչք ունեցողները, հիմնականում երկկենտրոն են։ 

Օռանավ բազիւիկաներոլմ և գմբեթավոր կառուցվածքներում կամարների 
թռիչքը հասնում Լ մինչև հինգ մետրի։ Լայնությունները տատանվում են 
0,6 — 1,0 մ-ի սահմաններում։ Շենքի ընդհանուր կառուցվածքում կարևոր 
կոնստրուկտիվ տարր լինելով, կամարները շարվում են մաքուր տաշած 
բազալտե քարերից, մեծ խնամքով։ Մեղրու շրջանի մի շարք հուշարձան֊ 

* 0– X. ճԱյւէա\Պ.ե1Հհ, Շրթօա6.ւևււհ16 րբՋ;ւ«աւ» «ոթօյոհւճ աշրէթօտ ;^ք)«օւ»ււ, .\ք)– 

տւււ6ւ<րյթ«06 «3€.1շյւշււա, .\^3, 1953, շրբ. 69. 
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ներում այն կաոոււյվամ է սեպաձև, կոպիտ մշակված բազալտե քարերիէյ; 
Այս դեպքում շինարարներլւ կիրաոել են մի հետաքրքիր հնարք՝ հիմնական 
կամարի վրայից, նույն տիպի քարերից շարել են երկրորդ կամարը, և կրրկ~ 
նակի կամարներով այս կոնստրուկցիան տվյալ ոչ բարձրորակ շարվածքի 
դեպքում ստացել միանզամայն բավարար կայունություն և կրողունակու֊ 
թյուն։ 

Սրբատաշ քարերից շարված կամարների դեպքում առանձին քարեր 
երկարավուն են, աղեղնաձև։ հարերի չափերը տարրեր են՝ վարպետներն 
աշխատել են ձեռքի տակ եղած քարակտորներն օգտագործել իրենց լրիվ 
երկարությամբ։ ՚Զսւրերի ^ի՚էր կենտ է՝ կամարի վերևում, սիմետրիայի 
կենտրոնում տեղադրէէում I; րլկողսլեքիք քարը։ 

XVII դարի կամարների թռիչքները առանձնապես մեծ չեն, նրանք 
միայն ինժեներական կառուցվածքներում են հասնում մինչև 12,0 մ երկարու¬ 
թյան ք «Ծատուրի» կամուրջ)։ 

ԹսւղեՐ։ Սյունիքի XVII դարի բոլոր հուշարձաններում ծածկերն իրա¬ 
կանացված են թաղով կամ գմրեթուէ, հարթ ծածկեր չեն հանդիպում։ Եոանաւէ 
րաղիլիկաների և թաղածածկ դահլիճների թաղերը հիմնականում ունեն 
^—5 մ թո-իչք, ամենամեծը Հալիձորի բերդի եկեղեցու թաղն է ^6,15 մի 

Բ՛աղերի շարվածքի տեխնիկան երկու տեսակ է։ Առաջինը շենքի երկայ¬ 
նական առանցքին ղուղահեռ շարքերով, բազալտե կիսամշակ քարերի շաո– 
էէածքն է։ Այս ձևը նման է հայ ճարտարապետության մեջ վաղուց ի վեր 
ընդունված սիստեմին։ Սակայն նախորդ դարերում թաղի քարերն արտաքին 
երեսից մաքուր են տաշած, միմյանց հպման եզրերը լայն են և քարը 
ծառայում I; նաև կաղապար բուտոբետոնի համար։ Հիմնականում աշխա¬ 
տում էր քարը և նույնիսկ մեծ թռիչքների դեսլքում թաղակիր կամարների 
կարիքը չկար։ XVII դարում թաղի շարվածքի սիստեմը տարբեր է՝ քարերը 
կոոլիտ են մշակված, միմյանց յրիվ չեն Տպվում և քարերի հետ միասին 
աշխատում է նաև շաղախը։ Այս երևույթն ավելի ցայտուն է XVII դարի 
թաղերի շարվածքի երկրորդ ձևում՝ այն իրականացված է նեղ, ճեղքված 
բազալտի քարերից, որոնք շարված են աղյուսի սկզբունքով։ Այսպիսի թա֊ 
ղեբր կ ոնստբոլկտիվ առումով ավելի իժոլյլ են, որի հետևանքով նրանք երկար 
թոիչքների դեպքում ուժեղացվում են թաղակիր կամարներով։ Իսկ, ի տարբե¬ 
րություն թաղերի, թաղակիր կամարները բացառապես շարված են մաքուր 
տաշած քարերից, մեծ խնամքով։ 

Թաղերի այսպիսի սիստեմները պահանջում են տախտակամածների և 
ւիայտե կաղապարների օդաաէլործում։ Որ XVII դարի հուշարձաններում օդ֊ 
տաղործվեւ են և փայտե կամարակալները, երևում է Կարմբավանքի օրինա¬ 
կով։ Այստեղ, որոլեսւլի բարձրությամբ համատարած տախտակամածներ 
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չպատրաստեն, կամարակալները հենել են փայտե հեծանների վրա, որոնր 
դրվել են թաղի թոիչքի աղղաթյամր, ծայրերր հենելով թաղի առաջին շարքի 
ւ1րաւ Կարմրավանքում վեց Ղ^Աղ այսպիսի խորշեր կան րնդերկայնական 
պատերի մեջ, ծածկի թաղի հիմքին հավասար։ Հեծանների ծայրերի այս 
բնհրր հետագայում ծածկվել են նայն չափի քարերաԼ, սակայն, տվյալ 
դեպքում այղ քարերր ինչ-ինլ պատճառներով լեն տեղադրվել։ Կամարակալ¬ 
ների և տախտակամածների կառուցման նման եղանակը փայտի զգալի տնտե¬ 
սում է ։ոալիս։ Այս ձեր կիրառվել է դեռ VI—VII ղս։րերի հայ հուշարձան¬ 
ներում՝ Արուճի տաճարո։մ (որէոեղ երև։։։մ են թաղի շարւէածքի ւէեջ տախտա¬ 
կամածի գերանների հենման խ՚՚րջերրյ, Պտղնիում՝^։ 

՚1*մ|>Լ|։նէր, գմրԼ|յԱւրքյքւԼՐ։ XVII դ“^րի գմբեթները և գմբեթարղները 
կառուցման տեխնիկայում նման են թաղային ծածկերին։ Շարվածքր նույնպես 
բաժէսնվում է երկու տեսակի՝ մշակված քարերից և ճեղքւէած բազալտից, 
աղյուսի շարվածքի նման։ Վերջին դեպքում շաղախը դաըս է գալիս ։ղատի 
երեսը։ Պատերի, թաղերի, ղմբեթարգների շարվածքում շաղախի երևալը ին– 
։ոերյերոէմ լի մտահոգևլ շինարարներին, որովհետև բոլոր այգ հուշարձանների 
ներսում սվաղ է նախատ ես,Լել։ 

Սյունիքի XVII գարի գմբեթավոր երկու կառուցվածքների (Մեղրի ք 
գմբեթները իրականացված են աղյուսից, այս շինանյութին հատուկ շար– 
։էածքի տեխնիկա յո։Լ։ 

Կիրաաէած ծածկերի ձևերը, ինլ։ղես տեսանք, բազմէսղան լեն։ Հիմնակա¬ 
նում րավարար։Լել են սլարզ և շինարարներին քտջ հայս։նի այնպիսի կոն¬ 
ստրուկցիաներով, ինչպիսիք են կամարը, թաղը, գմբեթը։ XII—XIV գաբե¬ 
րում Հայաստանում տարածված խալւքող կամարները XVII գարում Սյու նի¬ 
քում բոլորովփն լեն հանղիպում։ 

Տսւն| 1 քներ; Սյունիքի համալիրներոէմ տանիքները ըստ ձևի լինում են 
հարթ, միաթեք, երկթեք, բրգաձև։ 

Հարթ տանիքներ օգտագործվել են հիմնականում անսամբլների բնակելի 
և օմանդակ շինություններում, որտեղ այն ստացէԼում է թաղակապ ծածկի 
վրա բոլտոբետոնի լիցքի վբս՛ փռված կավե շաղախով։ Միաթեք տանիքներ 
նույնպես սահմանափակ են կիրառվել։ Նրանք հանդիպում են եկեղեցիներին 
կից սրահ–գա։Լիթներո։մ։ Կոնստրուկցիան և կառուցման տեխնիկան նույնն 
1՚, ինչ և հարթ տանիքներինը։ Սրդաձև ծածկ ունի Մեղրոլ գմբեթավոր եկեղե¬ 
ցին, որը կարւուցված կ աղյուսից։ 

Ամենալայն կիրաոաթ յուն ունի երկթեք տանիքը, որն օգտագործվել 
բոլոր սլաշտ ամ ունքա յին կաոուցվածքներում ։ 

Տանիքի ծածկի շինանյութ են հանդիսանում ք^^րը Կ, հազվադեպ, կրղ– 


էււ 


ԷԼ .VI. 70ՀՕթ€ՀԱԱ. /\յ։\«ր6սւ 
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մինդրր։ ՚^արև սալերով են ծածկված ՏաթԼի, Շնհե/ւի անապատների և– 
Շատին վանքի բազիլիկաները։ 

•ք՛արե սալերը կրաշաղախաէ ամրազւԼում են բետոնի լիցքին, որո։է լցրեբ 
են ծածկի թաղերի և տանիքի միջև ստացւէող տարածոէթյոէնը։ Սալերը ։պատ~ 
րաստված են բազալտից, 10 — 1Տ սմ հաստությամբ։ Մաքուր տաշ։Լած են ար¬ 
տաքին երեսը և կուլերը, ծածկին նայող երեսը չի հարթեցւէում՝ շաղախի հետ 
աւէելի ամուր կապակցման համար։ Տանիքների թեքությունը շատ մեծ չէ, և 
կրաշաղախը միանգամայն բավարար է սալերի ամրացման համար։ Այս ։։լատ– 
ճառո։Լ մետաղական կաւզեր, որոնք ընդունված էին ,1 —XIV դարերի հուշար¬ 
ձանների տանիքներում, XVII դարում լեն հանդիպում։ 

Սալերն ուղղանկյուն են, տարբեր չաւիերի՝ երկարությունը տատանվում 
է կես մետրից մինչև 1,25 մ, լայնությունը՝ 0,4 — 0,8 մ։ Ընդերկայնական 
ուղղությամբ սալերը միմյանց ամրանում են քառորդի միջոցով, որը կամ 
թաքնված է լինում սալի հաստության մեջ, կամ էլ, ընդհակառակը, դարս 
է դալիս սալի ւէերին հարթությունից։ Երկրորդ դեսլքում այն ունի \՝–տձև 
ելուստ, որը մշակված է կամ ուղղանկյուն չորսուի, կամ կիսագլանի ձևոէէ 
Սալերի այս ելուստները ղուդահեռ են տանիքի թեքությանը և հուսալի ծած¬ 
կում են կարանները։ Նման մշակում ունեն և Հայաստանի միջնադարյան– 
վանքերի տանիքների սալերխ^ւ 

ծանիքի ղագաթր նույնպես ռլատրաստված է բազալտից։ Այն երկար^ 
եռանկյունաձև կտրվածքով հեծան է, որի երկթեք երեսները ծածկի սալերի 
հետ նույն հարթության մեջ են գտնվում և ունեն քողարկված քառորդներ՝՛ 
սալերի ^,ետ միանալիս անջրանցիկ կարաններ ստանալու համար։ 

՚^Ւ՚ւ֊Ւ սալերն իրենց ձևը չեն փոխում։ նրանք ուղղակի գրւէում են 

քիվի վրա, վերջինից դուրս գալո։Լ 5 —10 սմ։ Փաստորեն ծածկի սալերի 
ծայրերը կազմում են քիվի տրտմտտի վերին մասը։ Տանիքի ծածկի մյուս– 
շինանյութը կղմինդրն է։ Կղմինդրը լայն տարածում է ունեցել հայկական 
՛ճարտարապետության վաղ շրջանում՝ IV—VII դարերում։ Հետագայում՝ X — XI՛ 
ւյարերոլԱ այն դուրս է մղվել քարե սալերի կողմից։ Վաղ միջնադարում 
կղմինդրե ծածկերն իրականացվել են կիստխողովակաձև և հարթ կղմին– 
՚ւրրների զուգակցումով։ Տանիքի թեքության ուղղությամբ հարթ կղմինդրներր 
դրվել են այնւդես, որ վերևի սալը ծածկել է ներքևինին, իսկ ընդերկայնական 
կարաններն իրենց հերթին փակվել են կիսախողախկաձև կղմինդրներով՛^։– 

11 դարում կդմինդրե ծածկերն իրականացված են միանդամտյն ուրիշ 
եղանակով։ ձարթ կղմինդրներ չկան։ Ծածկն ամբողջովին պատրաստւԼած է 

“ 0 . .\նյ1Ո0.Հէ.Եա, Շրբօւււշ-ւնււստ րր(|յ((Ա»« »Յրօ^ււտյ.\ .11Ձ€ւ&րօ8 .\յ՜>«օււ««, ;<\թ– 
,\ււրշ«րյթ։–;Օէյ «ՅՇՅտււշրոօ, յՓՅ, 63 –֊ 64 . 

Ւք. ւօհ՜ւէրօաս, /ևբ.\«ր61<ւ\քր>Ջ ^\բտւ6։ււււ։ IV-XIV տտ.. 177. 
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կիսախողովակաձև կղմինղրներից քՀաւիձորի անապատ)։ Սրանբ ունեն մոտ 
30 սմ երկարաթյէ։։ն և մի 6այրոէւ1 լայնանում են։ Օլւկթեք ծարԱլի վրա կղմին– 
դրրներր տեղա^ր։էած են քյեբո։թյէ։։նր ղուէլահեււ, երկու շարբով։ Աոային 
շարքր դրված է տանիբի վրա դոդ ա։1^որւ։ւ13 յա մ ր դե։։լի վերև, րնդ որում վերևի 
կղմինդրի ծայրը հադցված է ներբևինի մասին։ Ստացվում են առ֊ 

։էա1լներ, որոնց։։վ անձրևի ջուրն ազատ ՚ւոսում է դե։դի ներբև։ ^արև։սն 
կղմինդրների միջև եղած արանբր էիակելու համար ոդտադործված է երկրորդ 
ջարբր, որր դրված Լ ուռուցիկ մասաէ դե։ւլի վեր։ Ւնշւդես տեսնո։մ ենք, պար։/ 
և սրամիտ ձևուէ կարողացել են անջրանցիկ ծածկույթ ստանալ, օդտադործև– 
յով միայն մեկ ձևի կղմինդր։ 

Տանձաւիարախում ծածկր լի սլա հ։դանվևլ։ ք^այց հուշարձանի մւ։տ կան 
աոանձին կ րլմինւլրն ել։, որոնթ նայնսլես կի սա 1սոդ։։ւէա կաձև են։ Սակա/ն սրանբ 
տարրեր։)ո։մ են Հալիձորո։ մ կիրառվածից՝ ամբողջ կղմինդրն Լ ըստ երկարու ¬ 
թյան լայնանում։ Օայց կիրաուքան ձևը, մեր կարծիբո։է նույնն Լ եղել՝ այս 
կղմինդրնհրւ։։է նույնոլես կարելի է ստանալ ։քերլ։ նկարադր։սծ ծածկր։ 

կղմինդրները, քարե սալերի նման, ամրացէէում են տանիքին կրաշաղա¬ 
խի միջոցով՝ մեխեր կամ դամեր այս նւդատակի համար չեն օդտադործվել։ 

ԿԱ1)֊(։Ի8–1,ԱԾՔՆԻր>Ի ՍԵՅՍ1րՍ.ԿԱ311ԻՆՈԻԹՅՈԻՆՐ. 

Հայ միջնա/լարյան ճարտ ար։ս ււլե ։որ։ւ թ յան դարդացման ողջ րնթացբւ։ւմ 
ճարտարաւդետներն ու շինարարներն առաջնահերթ ուշադրության են դարձրել 
կաոուցվածքների սե յսմ ա կ։ս յանու թ յան խնդրին։ 

Հայկական լեռնաշխարհի կործանիչ երկրաշարմևրր յուրօրինակ խիստ 
քննություններ են հանդիսացել հուշարձանների առանձին կոնստրուկցիա¬ 
ների և շենքի տարածւսկւսն ողջ հորինվածքի համար։ Դարավոր փորձը 
ցույց Լ տւ/ել, որ առանձին կանդնած հենակետով երկարաւԼան կաուււց– 
էէածքների հորինվածքը վատ կ դիմադրում սեյսմիկ աժերին, և հայ ճարտա– 
րապետաթյէււնր դեռ վաղ միջնադարից մշակել կ կոմպակտ, համարյա սիմե¬ 
տրիկ հատակագծային ծավալային հորինվածքներ վխաչաձև, կենտրոնագմբեթ 
եկեղեցիներ)։ X —.\/^ ւլարերամ լայնորեն լոարածված գմբեթավոր դահլիճը 
նույնւդես ներսում ւււնի խաչաձև հատակագիծ, և գմբեթը նստում կ պատերի 
հետ մի ամբողջություն կազմող հզոր որմնամո։յթերի վրա։ 

Ինչպես տեսանք, XVII դարում ւզաշտամոլնքային կառացվսւծքի ամենա– 
ւոարածված տիպը ևոա)ւա։է բազիլիկան կ։ Հայ շինարարներին արդեն վաղուց 
ծանոթ կին տյս հորինվածքի սեյսմիկ առում ով բացասական կողմերը։ Եվ 
նրանք կիրառեցին բազիլիկայի տիպը ոչ թև նույնությամբ, ինչպես այն 
ծանոթ կր IV — VI դարերում, ոյյլ կարևոր փոփոխություններով՝ դգալի 
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կրճ ատելով կառո։ցվածքնհրքւ ընդհանուր երկարոլթյունը և աոանձին կանգ¬ 
նած մույթերի քանակը։ Ոչ թե կրկնությունը, այլ ստեղծագործական մոտե– 
ըոէմն ունեցավ այն հետևանքը, որ եռանավ բազիլիկայի հորինվածքը 
XVII դարում ստացավ մույթերի ամենաքիչ հնարավոր քանակը՝ մեկ զույգք 
որը նորություն Լր հայ ճարտարապետության մեշ։ Մի կողմ թողած այս 
թազիւիկաների ինտերյերի գեղարվեստական, արտահայտչական կողմը, 
պետք է ասել, որ մոտավորապես քաոակոլսի ներքին տարածություն ունեցող 
ալս տիւղր կոնստրուկտիվ և սեյսմիկ առումով ավելի կայուն հորինվածք է, 
քան վաղ միջնադարի երկար հատակագծով բազիլիկաները։ 

XVII դարի բազիլիկաների սեյսմակայունության հիանալի օրինակ է 
Հալիձորի Հարանց անապատի երկու զույգ խաչաձև մույթերով եկեղեցին։ 
1658 թ. երկրաջարժր, տեղանքի ճեղքւէելր և սրան հաջորդած ողջ համալիրի 
մոտ 15 մ նեթքև սահելը կործան եցին բոլոր կաււուցվածքներր, բացաոոլ֊ 
թյամբ եկեղեցու, որն ստացավ ոչ Հական ւքն ա սւԼածքն և ր ։ 

Տեսնենք, թե կոնստրուկտիվ ինչ տարբերություններ կան բնության 
դաման քննությունը բռնած այս կառուցվածքի և հայ ճաբտարա ւդետության 
վաղ շրջանի բազիլիկաների միջև։ Մինչև VII դտրր կառուցված նմանատիւղ 
հուշարձաններից Սյոլնիքի ՃVII Ղ^^րի բազիլիկաներին թե' հատակագծով, 
և թե ծավալային լուծումով առավել նման է Աշտարակի բազիլիկան, որն 
ունի այդ շրջանի համար մույթերի նվազագույն քանակը՝ երեք զույգ։ 

Աշտարակում կառուցվածքն ավելի ձգված Հ, քան Հալիձորում, համե¬ 
մատության համար ավելի ճիշտ Հ վերցնել ոչ թե երկուսի բացարձակ երկա¬ 
րությունները, այլ լայնության և երկարության հարաբերությունները։ 
Աշտարակում այն 1:2 է, Հալիձորում՝ 1:1,6։ Հետևաբար, վերջինս ավելի քիչ 
ձգված հորինվածք ունի, իսկ դա ամբողջ կառուցվածքի կայունության համար 
դրական հանգամանք էլ Այս հարցում կարևոր է նաև հուշարձանի բարձրու¬ 
թյան և լայնության հարաբերությունը՝ Աշտարակում այն մոտավորապես 1:1 
է, իսկ Հալիձորում՝ 1:1,3, այսինքն սա ավելի գետնահար է և ողջ կառուց¬ 
վածքի ծանրության կենտրոնը ավելի ներքև է գտնվում։ Այս երկու եկեղեցի¬ 
ներում զգալի տարբերվում են և մույթերի բարձրությունները ^հատակից մին¬ 
չև կամարաշարքի կամարների իմպոստներր)։ Բացարձակ չափերը համեմա¬ 
տելը կարևոր չկ, որովհետև հուշարձանների մեծությունները տարբեր ենլ 
Սակայն հետաքրքրական է վերցնել կառուցվածքի և մույթի ազատ բարձրու¬ 
թյան հարաբերությունը՝ Աշտարակում այն կազմում է 2:1, իսկ Հալիձորում 
3:1՝ վերջինիս առանձին մույթի՝ կոնստրուկտիվ տեսակետից ամենապատաս– 
խանատոլ հանգույցի ազատ կանգնած մասի բարձրությունը համեմատաբար 
ավելի փոքր է, հետևաբար այն ավելի կայուն է։ Տվյալ մասնավոր դեպքում 
հետաքրքիր է և մույթի ձևը՝ Աշտարակում այն 1՝–աձև է, Հալիձորում՝ խաչաձև։ 
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■Եթե առաջինը սեյսմիկ ումեըին տարբեր ուղղություններով տարբեր ղիմա– 
■դրություն է ցուցաբերում, ապա խաչաձևը հավասարապես կայուն է բո/որ 
■ուղղություններով գործող ուժերի նկատմամբ։ 

Այս բոլոր գործոնները միասին վերցրած, հնարավորություն են տվել 
նույն չափերի կոնստրուկցիաներում ^մույթերի, կամարների, պատի հաստու¬ 
թյունը երկու դեպքում էլ համարյա նույնն է) առավել ամրություն ստանալւ 

XVII դարում, ինչպես տեսանք, ստեղծվեց թաղածածկ դահլիճի հորին¬ 
վածքի մի նոր ենթատիպ՝ որմնամոլյթերով և որմնախորշերով դահլիճը։ 
Ա(ս տիպի տարածական կառուցվածքը՝ պատերին կից հզոր մույթերի միջև 
ձգված կամարների վրա հենվող թաղով, շատ ավելի կայուն է, քան սովո– 
յւական թաղածածկ դահլիճները։ Այստեղ թաղի հրող ուժը ոչ թե անմիջասլես 
փոխանցվում է պատերին, այլ կամարների միջոցով՝ հզոր մույթերին; Այս 
հորինվածքում ստացվել է ծավալային այնպիսի կոնստրուկտիվ համակարգ, 
որն ընդունակ է դիմակայելու ամենատարբեր կործանիչ ուժերին։ 

կառուցվածքների սեյսմակայունությունն ապահովելու համար XVII դարում 
շեն բավարարվել միայն հատակադծային-տարածական հորինվածքները նրշ– 
ված առանձնահատկություններով օժտելով։ Մեծ ուշադրություն է դարձվում 
շենքի առանձին կոնստրուկցիաների և ծանրության տեղաբաշխմանը՝ նրա 
առանձին մասերում։ Այ ս մոտեցումը հատուկ է հայ ճարտարապետությանն 
ընդհանրապես և X—XIV դարերի հուշարձաններին մասնավորապես, որով¬ 
հետև «...կառուցվածքի սեյսմակայունության համար բավական կարևոր 
նշանակություն անի շենքի ընդհանուր զանդվածի ծանրության կենտրոնի 
տ եդաբաշխումը ւ կառուցվածքների միևնույն ծավալի դեպքում որքան ցածր 
լինի տեղադրված ծանրության կենտրոնը, այնքան կառուցվածքը լավ կդի– 
մադրի սեյսմիկ ցնցումներին»՝^։ Այս պատճառով շինարարները, բացի ողջ 
հորինվածքին գետնահար բնույթ տալուց, XVII դարում ձգտել են ՚ւնարա– 
էէորին չափ թեթևացնել շենքի վերին մասերը։ Գմբեթավոր բազիլիկաներում 
սա արտահայտվել է շինանյութի ընտրության հարցում, թե հարավային 
Սյունիքի և թե Նախիջևանի շրջանի XVII դարի գմբեթավոր կառուցվածքների 
մեծ մասի գմբեթը ոչ թե իրականացված է շենքի հիմնական ծավալի շինա¬ 
նյութից՝ բազալտից (ծավալային կշիռը 2,6 — 2,7), այլ աղյուսից (1,42—1,7)։ 
1)նդ որում այդ աղյուսի գմբեթների ծածկը կառուցված է սնամեջ։ 

X—XIV դարերի համալիրներում կառուցվածքների վերին մասի ծան¬ 
րության նվաղեցոլմը կատարվում էր նաև ծածկի թաղի ու տանիքի միջև 
Լղած լիցքի ծավալի առավել թեթևացմամբ։ Մյդ նսյատակով բետոնի հոծ 
ւիցքի փոխարեն շատ հուշարձաններում օգտագործված են կժեր և կարասներ 

0 . ճօյւոօ-ՀԳեքէԱ, €ւբօ։։ւ6.1է«հւ։; րբՅՋ«աւ« «Յբօ;^«հ1x «Յշւտբօօ /\բ« 6 ւտ«, յ\բx. 

«3(։յւ0.՚ւ€ր8Օ, շւթ. 67. 
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(Սանահին, Հաղւցաա, Անբերդ, Հովհաննավանք )՝*։ XV11 դարում նման հնարքի 
չենք հանդիպոէմէ Սակայն սրա փոխարեն րաղիյիկ կաոուցվածքներում (ինչ– 
ւդես և դմբեթավորյ թաղի և տանիքի արանքում, կոնստրուկտիվ դեր չխաղա¬ 
ցող և ւդաւոասխանատու հանդույցում ավելորդ րեո հանդիսացող բետոնի 
1ՒտքՒ փոխարեն թողել են թանելանման թաքստոցներ։ Պաշտամոէնքա (ին 
կաոուցվածքներս։ մ ավանդատները բարձրությամբ հավասար չեն կողքի 
նավերին և ավանդատան թադվւ ոլ տանիքի միջև ստացվում է խուլ տայւածու– 
թյուն, որր լցվում Լ բետոնով։ Այս ավելորդ բեոից ազատվելու համար 
միջնադարում հաճախ ոչ թե մեծացրել ևն ավա)ւդատան բարձրութլունր, աԱ 
այն կաոոլցԼլ են երկհարկանի։ Նման հորինվածք կիրառված է .V—.\՜7^ դա¬ 
րերի ճարտարասլետական համալիրների շաւո եկեղեցիներում։ XVII ւդարում, 
ս յունիքո։ մ նույն։։լես հւոնւլիսլում ենք նման օրինակխ Մեղրոլ բազիլիկա¬ 
յում ։ 

■\Vք| դարում ւինտրել են է։ աոանձին կււնստրոլկցիաների համար առա¬ 
վել սեյսմակայուն ձևեր։ Չ,հալի թեթևացված է քիվը՝ այն վերածվել է մի 
ւպարզ սալիկի, պատի հարթությունից չատ քիչ դուրս եկող։ Հոլշարձաններր 
կիսամշակ քարերից կառուցելիս, որւււես օրենք, ււլ ա տա սխ ան ա տ ո լ կոն¬ 
ստրուկցիաները իրականացվել են մաքուր տաշած քարերից, ավելի խնամ¬ 
քով շարված։ Վերամշակված է և եռանաէէ բազիլիկայի աւԼանղական հորին¬ 
վածքի որոշ կոնսարուկտի։1 մասերը։ Օրինակ, եթե վաղ շրջանի բազիլիկանե¬ 
րում կիրառվել են ւպայտաձև կամարներ, աբսիդներ, ապա XVII դարոլլէ 
դրանք կառուցվել են կիսաշրջանաձև և, ավելի շատ սլաքաձև, որովհետև ժա¬ 
մանակը ցույց տվեց պայտաձև կոնստրուկցիայի անբավարար սեյսմակա¬ 
յունությունը։ 

XVII — XVIII դարերի կաոուցվածքների կոնստրուկտիվ վերլուծութ լունր 
է տալիս, որ այդ ժամանակաշրջանի ճարւոարաւզետութ յոէնր մի 
կամուրջ հանդիսացաւԼ, կապելով միջնադարի շինարարական տեխնիկա լի 
նվաճումները մեր օրերի հետ և թույլ չւովեց, որ հայկական շինարվեստի 
հազարամյակներ տևող զարդացման շղթան ընդհատվի։ 


Նայն աեղոէմ, էշ ՏՏէ 
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Հաւկական շինարվեստի նոր զարթոնյյի ժամանակաշրջանում՛ XVII—XVIII 
դարերում կարևոր տեղ են գրավում Սյունիքի ուշ միջնադարի ճարտարապետական 
համալիրներս։ Նրանց մասնագիտական ոաումնասիրությանր և մանրամասն վերլու– 
ծությանք միայն պատմական հետաքրքրություն չեն ներկայացնում և սոսկ լրացնում 
հայ ճարտարապետության պատմությունը։ Սյունիքի XVII—XVIII դարերի համալիր¬ 
ների վերլուծությունը ցույց է տալիս, որ այդ ժամանակաշրջանի Հայաստանի շին¬ 
արվեստը ոչ թե անկումային բնույթ ուներ, այլ իր զարգացման նոր էտապն էր աս|րում, 
նոր սոցիալ-տնտեսական, էսթետիկական պահանջնէւրին համապատասխան։ 

Սյունիքի ուշ միջնադարի համալիրները բնորոշ են բազմաթիվ և բազմազան 
աշխարհիկ կաոուցվածքներով։ Նրանց կազմում կան բնակևփ սենյավներ, կոմանայ 
շինություններ՝ սեղանատներ, խոհանոցներ, մթերանոցներ, հյուրատներ, պաշտպանա¬ 
կան կաոուցվածքներ, արտադրական շենքեր՝ ձիթհաններ, հնձաններ, ջրաղացներ, 
ինժեներական կարւացվածքներ՝ ջրանցքներ, կամուրջներ։ Քաղաքացիական բնույթի 
այս կաոուցվածքներն աչքի են ընկնում ճարտարապետական, գեղարվեստական 
հնարքների հակիրճությամբ և ոացիոնալ լուծումներով։ 

Կրոնական համալիրները տարբերվում են Հայաստանի այլ համակառույցներից 
յուրահատուկ անսամբլային ճարտարապետությամբ։ Նրանց ողջ հորինվածքը կազմա¬ 
կերպվում է մեկ պաշտամունքային կաոուցվածքի շուրջը։ 1'ացակայում են վերասլաց 
շեշտերը, համալիրները մեկուսացված են շրջապատից և նրանց անսամբլային ճար¬ 
տարապետությունը բացահայտվում է միայն ներսում։ Սյունիքի XVII—XVIII դդ. 
անսամբլների ճարտարապետուրւյան արժանիքներն են ֆունկցիոնալ կապերի հստակ 
յածումր, ռացիոնալ հատակագծային ու ծավալային հորինվածքները։ 

XIV—XVII դարերում, երբ Հայաստանը վերջնականապես կորցրել էր իր պետա¬ 
կանությունը, երկրում հայերի կողմից իրենց Ա|աշտպանության համար բերդեր ու 
ամրոցներ կառուցելու ոչ մի հնարավորության չկար։ Միայն Ղափանի անկախ իշխա¬ 
նության կարճատև գոյությունը Սյունիքում հայկական ամրոցաշինության վերածննդի 
հնարավորություն ստեղծեց (Մեղրի, Հւսլիձոր)։ Մեղրու բերդը հայ ճարտարապետու¬ 
թյան մեջ առայժմ հայտնի միակ սյաշտպանական կաոուցվածքն է՝ իրականացված 
հրազենի օգտագործումը հաշվի առնելով։ 
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Սյունիքի կրոնական համալիրների հորինվածքներն աչքի են ընկնում երկու 
տարբեր ճարտարապետական օրգանիզմների՝ կրոնական և պաշտպանական կաոուց¬ 
վածքների յուրօրինակ միավորուսով։ 

Հայաստանում վանք-ամրոցի հորինվածքը հայտնի է դեո ավելի վաղ ժամանակ– 
ներից, երբ կրոնական համալիրները շրջապատվում էին այնպիսի պաշտպանական 
կաոուցվածքներով, որոնք բնորոշ են ամրոցներին։ Վանք-ամրոցների կաոուցամն 
առանձնապես լայն տարածում ստացավ XVII—XVIII դարերում։ Հայաստանի վանքե¬ 
րի մեծ մասն այս դարերում շրջապատվեցին բուրգերով ուժեղացված պարիսպներով 
(Գնդեվանք, Տաթևի վանք, Գեղարդ)։ Սայց վաՍք-ամրոցն իր ճարտարապետական 
ավարտուն կերպարն ստացավ XVII դարում կառուցված նոր համալիրներում, որտեղ 
անսամբլը հենց սկզբից ստեղծվում Լր կրոնական ու պաշտպանական տարրերի 
զուգակցման միասնական մտահղացումով, և Հայաստանում այս հորինվածքի լավա¬ 
գույն օրինակները կառուցված են Սյունիքում։ 

Ուշ միջնադարում խաղաղ ստեղծագործական աշխատանքի ժամանակաշրջանը 
կարճ էր՝ մեկ դարից ս(ակաս և Հայաստանի սոցիալ-տնտեսական վիճակը նպաստա– 
վոր չէր ոչ միայն սկզբունքորեն նոր տիպի ճարտարապետական կաոուցվածքներ 
ստեղծելու, այլև նախորդ դարերի նվաճումը հանդիսացող մի շարք համարձակ 
կոնստրուկցիաների ու ինքնատիպ հորինվածքների կիրառման համար։ Համարյա 
բացակայում է ճարտարաս|ետության և քանդակագործության սինթեզը, որը հնում 
զարգացման բարձր մակարդակի էր հասել։ XVII—XVIII դարերի համար բնորոշ են 
նախկինում ձևավորված ճարտարապետական և շինարարական-տհխնիկական 
ավանդների հնարավորին չափ պահսյանումը։ Սակայն միայն Սյունիքում XVII 
դարում ստեղծվեց ավանդական թաղածածկ դահլիճի մի հետաքրքրական տարբե¬ 
րակ՝ որմնամույթերով ու որմնախորշերով դահլիճ, որն ունի ւփ շարք կոնստրուկտիվ 
և ֆունկցիոնալ առավելություններ սովորական թաղածածկ դահլիճի և բազիլիկա¬ 
ների նկատմամբ։ 

Հայաստանում ու առանձնաւղես Սյունիքում XVII դարում պաշտամունքային 
կառուցվածքի ամենատարածված տիպը եռանավ բազիլիկան է։ Սակայն հայ 
շինարարները այդ տիպը կիրառեցին ոչ թե նույնությամբ, ինչպես այն ծանոթ է վաղ 
միջնադարից, այլ հատակագծային-ծավալային հորինվածքի կարևոր փոփոխություն¬ 
ներով։ Կառուցվածքի երկարության և առանձին կանգնսւծ հենակետերի քանակի 
կրճատումը, ծավալի ավելի գետնանար լուծումն անհամեմատ ուժեղացրին այս ա– 
վանդական հորինվածքի ամրությունը և սեյսմակայունությունը։ 

XVII դարում հարավ-արևելյան Հայաստանում կատարելագործվեց շինարարա¬ 
կան գործի կազմակերլցումը։ Տարբեր աշխատանքների ու կոնստրւսկցիաների 
համար առաջացան առանձին շինարարական խմբեր։ Սա նորություն էր հայ ճար¬ 
տարապետության մեջ և բավական առաջադեմ երևույթ։ Աշխատանքների այսպիսի 
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նևղ մասնագիտացումը հնաըավոըու|>յուն տվեց Սյունիքում շատ կաըճ ժամանակա¬ 
միջոցում ստեդծեյ ըագմաթիվ խոշոը կոմպյեքսնեը և տաըըեը ժանըի հաըյոտավոը 
կաոուցվածքներ, ավեյի շատ, քան նախորդ բոլոր դարերում։ 

Սյունիքում ուշ միջնադարում շինարարության մասսայական բնույթը ստիաեց 
ճարտարապետներին կատարեյագործեյ շենքերի հատակագծերը և կազմվածքը, 
ավեյի նպատակահարմար լուծումներ գտնել։ Համայիրների և աոանձին շենքերի 
հորինվածքներն աչքի են ընկնում ճարտարապետական ձևերի և կոնստրուկ¬ 
տիվ հիմքի հարազատությամբ, ճակատների յուծման պայմանավորվածությամբ՝ 
ներքին տարածության կազմակերպմանը։ XVII դարում գեղարվեստական 
արտահայտչականությանը ստացվում է ոչ թե դեկորով, այլ համաչափությունների 
մեծ վարպետությամբ մշակված համակարգով։ Այս վերջին աոանձնահատկությունր 
(դեկորի բացակայումը) Հայաստանի ուշ միջնադարի ճարտարապետությանն անկու¬ 
մային համարելու անարդարացի կարծիքի սկզբնապատճաոներից մեկն է։ 

Սյունիքի XVII—XVIII դարերի համալիրների վերլուծությանը ցույց է տայիս, 
որ այդ ժամանակաշրջանի ճարտարապետությանը բնորոշ է պարզությամբ, ամրու¬ 
թյամբ, ֆունկցիոնալ հիմնավորումով ա ոացիոնալիզմով։ 

XVII—XVIII դարերի Հայաստանի իրավիճակն այնքաճ էլ բարենպաստ չեղավ 
ճարտարապետական-շինարարական կյանքի համար։ Սակայն այս դժվարին ժամա¬ 
նակաշրջանում նույնպես հայ ճարտարապետությանը կարողացավ շարունակել իր 
հաջորդական զարգացումը, պահպանելով և գալիքին հանձնելով դարերից եկող իր 
ավանդները։ 
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1.11հՍ1).Ն>ւԱ1՚Ն17| 




2, Տաթեի Մե6 անապատ^ տեսքն արևմոէտքի^, 





ՄԼէ^ անապատ, էԼստվածածքէն եկեդԼէյու արևմտյան 4, Տաթևի Մեձ անապատ, պամբարանր հյուսիս^արեմատթ/ււք։ 




Տ* Շատին վանք, րնղհանար տեսթր։ 



Շատին վանք, Աիոն ձկեղեքին հարավ^արևմուտքիք։ 














8, Սնեվանք. տեսթը արևմուտքիցք 






՚. Շնհերի Սուսանաէք անապատ, ընդհանուր տԼսքը։ 




էՕ. Հաքիձորի Հարանց անապատ, համաչիրի և պավթի մատթևրր 



//• Հաքիձորի Հարանդ անապատ, եկեղեցու արևելյան ճակատը» 



12, /՚Լխք։ անապատ, եկեղերու արևմտյան ևակատր։ 



13. ւ^հխքւ անաէէքատ. 


Հնաղույն եկեղերու րանղակաղարղ րեկորր։ 





> 


յհ. Հա^իձորի րեքՈք. րնդՀանուր սէէ.սքէք։ւ 




ք///յ/» ւ/անք, ընդհանուր տեսքը մինչև 1$31 //. երկրաշարմլ 





16. ՄԼղրու Մէձ Աստվածածին եկեպևցոէ րնդհանա ր 17. Մևղրու Մեծ ք1աղի Աստվածածին եկեդե^սւ պմրե/ւրէ 

աեսքր։ 





18. Տա^քեէ Մեծ էւ*նաԱքսէԱ1. ՚»արաւքայ1էն ւսըեքւէ շ^քւք՚Լ՛՛^ 



Կ 


10. Տաքնւի Մեծ անէԱԱքատ . խցերի \ •ածև խումրլէ։ 




20. ՚հնրյեվանքէ, սեւքսւնատան Հարավային ճակատր։ 



21. ՇնհԼրի հուսանաց ահասքատ. սնդանատան արևմտյան ճակատը։ 





/ 


22. Գնղեվանբ. պահակատնով դարրասլ,։ 23. Գնւյեվանք. արևնլւան բուրդր։ 






Շասքի՚Ա ւ/անքէ. արեեքչան աշտարակի էէոէտթրչ 



25, Շատին վանք, հարավային պարիսպը. 









մոայմէոե ղււէա/ւտԱա;, ■տրոԽրոդա քքյյ ՚ձ^ ւՁԺտւսք ղտէտրրյմտ –Ժղտ՚ի ղւ/տտր) ֊ցշ 





28> Մեղրի ավաՀւի և րերղի րնղհանար աեսրրւ 






2$, Մեղրա րերդի արևելյան էք/որ աջտարակրէ 



30, Մեղրա րերղի արևելքան աղղանկյան աշտարակր։ 





32. Տա^եի վա՚հթի ձիքէահանթրւ 


/ 





Ց ԱՆ ԿԵՐ 


Ա Ն Տ Ն ս Ն Ո Ւ Ն Ն 1ւ Ր 


Արլ*–Արաս—27 

Արրահամ վարդ,^53 
Ագաթանհքյղոս–^ 135 
Ագոէքիսցի Մահտեսի Ազարիա — 33 
Ա պարիա—33 

(կիշան~էՅ, 22, 2Տ, 33, 46, եՕ, 123, 136, 137 
Աճաոյան Հր,–3 
Անտոն վ արդ>~–26 

ԱոաթԼլ ԴավրիՅեցի–~– 11 ~~15, 37, 39, 41, 45, 

57, 14Տ 

Աոաքել Վարդ.–^47 
Աստվա^ա տոէր^34 
Ավար — 28 

Ա,րիստակք,ս վարքք,–21, 45, 46 
Օարխուդարյան Ս.–^22, 28, 32, 33, 39, 50, 139 

ՈունիաթոՎ Ն. 9". — 82 

Գարրիեէ վարդ.–33 
Գասպար վարդ.~–53 
Գ եորգ^Մ եսրոպ^ւ 5 
Գրի պոր Տաթեացի-^46 

Դավիթ^Բեկ — 8, 46, 47, 120, 123, 124, 129, 133 

Դյոէրուա (Տիւպաա ՝յ ^129 

Եդիսարեթ—28 
Եվապր—46 

Զաքարայա Պ, Պ - 119 

Զարարեա սարկավագ–֊10 

^աքարիա Ապոէւեըի–21, 22, 34, 39, 47,, 

103, 144^146, 149 


^^արարիա եպիսկոպոս — 53 

Տ(արարիա վարդ. ^101 

իքյին Մ. — 119 

Լա/այան ե - 14, 22, 33, 34, 106, 108, 111, 127 

ԼէնկԱեմուր—52 
Լեո—15, 16 
Լիէէիցյան Ատ,–~֊46, 47 

Խաքփախշյան Հ,–110, 142, 152, 155, 158 

Խանոէմ—50 

ԽորԼնացի^ւՅՅ 

^իրակոս ԱղոԼերձեըի—53 
հիրակոս վարդ.–39 
Կիր ակոս րահանա—12, 37 

Կրյոէկով Կ. Ս147 

Հակոր եպիսկոպոս—32 
Հակոր կաթողիկոս^շւ, 136 
Հակոր Ւ. Խ.^6 

Հակոր Զոպա քեցի վաճաոական^28 
Հաճի Ըոիղվան — 138, 139 
Հայրապետ—39 
ՀայրապԼտ ոէստա^139, 140 
Հարությունյան Ս, Վ, —126 
Հովակիմ արրեպ.––53 
Հովասափ Աղոէերձեցի—21 
Հովհաննես—34 

Հովհաննես եպիսկոպոս^10, 52 
Հովհաննես Շապանօղլի—52 
Հովհաննես Տաթևացի 1,***1^մեանց–5Տ 



Հոիփսիմե ( մայրապեա ) —46 
Չաց1,կ–45 

Ղաֆադարյան ^.–5 

Ղոէկաս վարդ. — 22 

Մ աթևոս վարդ - 46 

Մ ալքսասյանէյ Ատ,– 9 
Մահտեսի Աենիամին—33 
Մա ղսոտ Պեկ—139 
Մ աո Ն. Յա,–98 
Մեչիք եկան—22 
Մելիք Փարսադանյաններ—47 
Մինաս Շինաթաղեւյի—53 
Մխիթար Աեբաստացի — 16 

Մնարականյան Ա. Խ,–9ք 49ք 52, 59^ 9^, 93, 
95, 117, 125, 129 
Մովսես վարդ. —13 

Մուրատ ճարտարապետ — 33, 34, 145 

ՅակորսոՆ Ա. Լ,–68, 69, 82 
Յարալ/էվ Յու, Ս.—82 
Յովանիստ—50 

Նեղոս—46 

ներս ես եպիսկոպոս– 21 
Շահ֊ Արաս—8 

Շահ֊Սուլհյման—136, 138, 139 
Շշուսև Պ. Վ.—140 

Ով անես—39 

ՏՆՂՀԼն 

Ադարակ — 63, 65 
Ագուլիս — 21, 89, 145 
Ագուլիսի ս. Թովմայի վանք — 19, 134 
ւեգուլիսի ս, Հովհաննես եկեղեցի — 145 
Ագուլիսի Վերին թ^դի ՝Որիստափոր եկեգե^ 
ցի—89 — 90 

Ադրրեջան—8 
Ագիգբեկով—7 
Ալ ա յադ — 68 
Ախթամար—96 


Չա։քՀյաՆ Մ »–37 

Պետրոս առաքյալ—52 
Պետրոս վարդ.—50 
Պր.ղոս առաքյալ—52 

.2ալւսլյանց 11արգիս–22, 28, 30, 33, 40, 102 
103, 105, 108, 111, 112 

Սահակ աբեղա—27, 39, 40 
Աահինյան Ա. — 71 
Աարգիս եպիսկոպոս—11 — 12, 37 
Ա արդիս վարդ, —136 

Ամբատ — 27, 32 

Աոփ էա — 27, 50 

Վահասն — 45 

Վանանե թագուհի — 135 

Տեր– Մինասյանց ե.–10, 15 
Տեր Միքայել—47 
Տոկարսկի Ն. Մ. — 154, 155 

Փարի խաթուն—39 
Փարսլերի — 755 
ՓԼչևի — 7 

ՈաջբԼրունի — 28, 136 

■Որիստափոր վարդ.—50 

Օրրեւք, Հ - 12 

ՕրրեԱան 11տ12, 13, 21, 27, 32, 43, 4Տ, 47, 
52, 91, 128 

Օրմսսնյան Մ. — 14, 37 

ն Ի Ն Ն ե Ր 
Ախէոա–—82 

Ահերմոնի վանքի ս, Գրիգոր եկեղեցի — 81 
Աղու դի—96 

Ամենափրկիչ Հավար–թառ — 14, 57, 58, 99 
Ամենափրկիչ վանք, տե*ս Ամենափրկիչ Հավուր– 
թառ 

Այրարատ — 11, 68, 82, 96, 99 

Անարզարայի եկեղեցի, տե^ս Անարզաբայի 
քէորավարանց եկեղեցի 

Անարգարայի ^որավարանց եկեղեցի—68, 70 
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Անբերդ^է26, էՅՕ, 133, 159 

Անէքեդակո^ք — ՏՕ, Տ2 

Անպհպակո^քի մեքիքաքք^ուն—8 

Անդրկովկաս–^7, Տ 

Անի — 98, 99, 132, 141 

Անիի ^էոէսանաց անասքատ-^9 

Անիի Տիէքրան ՀոնԼնց եկԼդեցի—93 

ԱՀտարակ––49, 98, 99, 136, 157 

Աշախաա — 4 օ 

Աչաղու^45 

Աւ։աբէ,^ոց վանք—118 

Ասորիթ — 10, 11 

Աէ*աապաա — 29, 145, 248 

ւԼօտապսէէրրի Կարմիր վանք—19 

Ատրպէստ$։էկան - 19, 101 

Արարատյան դաշտ –6 — 8, 19, 57 

Արարատյան նաՀանգ — 40 

Արաբս^7, 135 

Արդումանի կամար ք–~^ 138 

Արտաշատ– 135 

Արուճ—66, 154 

Արփ ա դԼաէ։^7, 50, 136 

Արփայի ձոր–~–52 

Ափկես — 63 

Արևեքյան Հայաստան — 8, 49, 102, 146 
Արեիք — 6, 129 

Բադարերդ — 117, 118, 133 

Ւադարերդի լեոնանը ք– 128 
1'էՍքկանյաՆ երկրներ^^11, 118 

ք՝ ադք — 6 

Բարթուդիմեոսի վանք-^50 
Բարձր ավան — 138 

Բարձրաքաշ ս. Գրիգոր վանք–^ 235 

Բեխ—42, 47, 62 

ԲԼխի անապատ — 4, 13, 16, 41 — 46, 60 — 62, 

67, 91, 93, 94, 108, 113, 116 120, 127, 147, 
148, 156, 271 

Բեիէի մ հքի թու թյոէն —8 
Բհէրոէքշ — 14 
ԲԼոքէիա՚^Տ 6 

ք՚դենո Նորավանթ — 94, 95 
Բջնի~130 
Բոնակոթ — 80, 82 
8 այդ արի ա - 68 

Դայանե-^88, 94 


անձասար^97 
Դառնի—82 

ԴԼղարդ–է4, 50, 58, 99, 108, 118, 161 
Գեդի դետ—֊ւ 36 
ԳԼտարավայր—45 
Գյունեյ վանք, տԼ^ս Դնեվանք 
Գնդեվաղ — 68, 80 

Գնդևվանք—50 — 52, 56, 58, 91, 99, 100, 102, 
106, 108, 112, 113, 116, 118, 125, 127, 128, 
150, 161, 176, 177 

Գողի1ան — 28, 90 
Գրշավանք — / 7 
Դորիօ~7, 69, 80 

Դարարաս գյուղ — 238 
Դարարասի կամուրջ—140 
Դափնի վան ք^56 
Դհրետ —755 

Դվին—69 

Եգիպտոս — 10, 11, 13 

եղեգիս աւէան—32 
եղեգիս գետ — 31, 136 

հղեգիսի ձոր — 31, 120, 124 

եղեգնաձոր~7 ք 31, 83, 125, 136 

Եղվարդ — 68, 69 

Երամոնի վանք, տե*ս Դնհվանք 
երիցավանք—12 
երնջակ~~89, 90, 117 

երոէսաղեմ -57 

հրեան — 6—9, 15, 21, 22, 28, 46, 49, 52, 56, 
68, 82, 93, 98, 126, 136, 142, 154 

երևանի անապատ —16 
երևանի Հ/ւ^ա/Հք|^ եկեղեցի — 82 

Զանդեղուր — 5, 7, 8, 46, 47, 67, 69, 106, 127 
Զանգեղուրի ւհոնաշղթա — 7 
Չ,եյվա րերդ^Տ 
Զվարթնոց — 66, 110 

հջմիածին — Օ, 10, 15, 88, 94 
Լջմիածնի Մայր տաճար—96 
հջմիաձնի վանք—108, 140, 141, 144 

Թադեի վանք — 50, 101 

Բ՝անահատ — 7, 12, 13, 37 

Ր՝արթաո գետ —136 
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թրխիսի^ւշ, ։4, /«, 106, Ո9 
է^եղենյաց վանք — է07 

^ՒֆւՒ> ^րՒԺ“Ւ 

ք^'ոս — 63 

Թովմայի է/անք^49ք 104 
Թոէրքիա^–֊7, 8 

հրան — 7, 8, 146 

Լենինգրադ — 12, 22, 68, 119 
Լէոնաձորի րաղիլիկա-^77, 80 
Լէմք^Տշ 

Լիմ անապատ—10, 14, 16, 19 

Լոռի—11, 93 
(իոոլ րերդ-^133 

հէափան, տե^ս ^ափան 
Խթրավանք — 136 
Խձկոնք — 17 
Խնաձախ — 8, 69 

հէոտակերաց վանք^12 

Խոր-Վիրապ — Տ, 6, 19, 34, 37, 118, 134, 145 

Ծաաուրի կամո։րք^136, 138, 153 
ԾիՅեոնավանք — 7, 69, 80 
ն ղոէկ — 6 

ւ^ապան, տե*ս Ղափան 
Սարրի—82 

Սարմրավանք, տե^ս Վահրավարի Աարմրավանքէ 

Կիքիկիա—68—70, 130 
1հիրանց վանք — 93, 107 

14իրիւ^–9եյոզերյան վանք–֊^119 

Կնեվանք—6, 19, 31, 32, 41, 69, 79—82, 120, 
127, 134, 168 

հրվսական — 6 
Սորիկոս — 68 

1էորնետ Ռիմնիկոէ ՎիքԼ ***— 

Պոյիս—15 

Հարանդ—6 

Հայիձոր—5, 8, 47, 160—161 
Հայիձոր 1քյուղ–37, 142 

Հայիձորի անապատ, տե^ս Հայիձորի Հարանց 
անապատ 

Հայիձորի Աստվածածին Սոէսանաց անապատ, 
տե'ս Հայիձորի րերդ 


Հայիձորի րերդ — 4, 6, Յհ 31, 46 — 49, 60, 6^, 
92, 96, 106, 109, 117—118, 120—121, 128, 
133, 146, 149, 153, 156, 172 
Հայիձորի Հայ։անց անապատ — 6, 11 — 16, 21, 
*ձ2, 37 — 40, 69—71, 73, 74, 91, 92, 106 

108, 111, 115, Ո6, 118, 120, 127, 142, 

147—149, 156, 157, 170 

Հաղարծին—17, 97, 107, 108 
Հաղպատի հասանաց անապատ — 9 
Հաղպատի վանք—9, 17, 57, 97, 107, 108, 11Տ 
140, 141, 159 

Հաղպաա, տհ*ս Հաղպատի վանք 

Հա քաստան — 4 –7, 9—13, 15—17, 19, 22, 28, 
33, 34, 37, 40, 43, 53, 56, 59, 66—69, 82, 
83, 90, 96, 98 — 100, 107, 108, 111, 117– 

118, 120, 124, 128, 133—136, 140—142, 

144, 145, 147, 152, 154, 155, 160—162 
Հաոիճավանք– 118 

Հավաց–թաո տե^ս Ամենաէիրկի* Հավուց» թաո 
Հարանց անապատ, տե^ս Հայիձորի Հարանց 
անապատ 

Հերմոնի վանք, տե^ս Անեվանք 
Հոգոց վանք — 50 
Հոոոմոս– 17, 97 

Հոսսէոէն, տձ^ս Ոստին 
Հովհաննավանք—9, 10, 50, 159 
Հոիփսիմ ե — 96 
ՀՍՍՀ—Տ, 7, 67 
Հէ,ւնաստան –56 

Ջէ1արավանք — 49, 60, 62, 63, 65 

Ղավուշոէ ,–31 

Ղարաբաղ^7, 8 

^արարագի րարձրավանդակ– 7 

Ղափան — 6, 7, 9, 42, 46, 47, ՏՕ, 120, 133 

Ղափանի իշխանաթյուն—Տ, Տ, 129, 160 

Մայևի անապատ, տե*ս Մայեի Սասանաց անա> 
պ ատ 

Մայևի 1հուսանաց անա$գատ — 9, 49, 63, 65, 69, 
70, 73, 75, 77, 80, 127 

Մայև, տե^ս Մայեի եոէսանաց անապատ 
Մ աէյարավանք– 17 
Մա ղաս րերդ– 133 
Մաորաց անապատ—11 
Մարմաշեն—12, 17 
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Մաքենացոց վանք —//5> 

Մ Լծամոր– 135 

Մեծ անապատք տե^ս Տաթևքէ Մեծ անապատ 
Մեծ թաղ, տե*ս Մեղրոլ Ս Լծ թաղ 
Մեղրի֊Տ» 7, 60, 63, 67, 83, էՅՅ, 145, 148, 
149, 152, 154, 160 

՝Մ եզրի ղավաո —120 

Մեղրոլ Աէ$տվածածին եկեղեցի, տե ս Մեղրու Մեծ 
թաղի Աստվածածին եկեղեցի 
Մեղրի ավան—129, 180 

Մեղրու բազիւիկա-^65, 77, 159 

Մեղրու բերղ — 4, 6, 118, 128, 129, 131 — 133, 
161, 181 

Մ եզր ու կ ամուրք — 136 
Մհղրոէ ծոր—7 

Մեղրու Մեծ թաղ — 86, 129, 133 

Մեղրու Մեծ թաղի Աստվածածին եկեղԼցի–֊83, 
85—90, 154, 174 

Մեղրու Մեծ թաղի եկեղեցի, տե ս Մեղրու Մեծ 
թաղի Աստվածածին եկեղեցի 
Մեղրու ^րքան—130 

Մեղրու վանք — 6, 49, 83, 85, 86, 91, 93, 94 

Մեղրու վանքի Հովհաննես եկեղեցի — 84 
Մեղրոլ Փոքր թազի րաղիլիկա — 65, 146 
Մղեթիա վանք — 56 
Մ ոսկովյան Ռուսիա—119 

Մոսկվա—7, 11, 22, 68, 119, 140, 147 
Մուղնի — 6, 94 96 

ՆախիքՍան—7, 28 
նորավանք — 118, 136 

նոր-Ջուղայի անապատ—16 

Շատանհաց վանք, տե^ս Օատին վանք 
Շատին անապատ, տե^ս Շատին վանք 
Շատին—3 2 
Շատին ղետ—136 
Շատին դքուղ — 28, 136 

Շատինի բ ազիլիկա, տե^ս Օատին վանք 
Շատին վանք — 4, 6, 9, 10, 12, 19, 24, 27 — 31, 
41, 45, 50, 69, 70, 75, 76, 80, 82, 91, 93, 
94, 96, 105, 106, 111, 117, 118, 120, 124, 
125, 128, 136—138, 143, 147—151, 155, 

167, 178, 179 

Շատին վանքի Սիոն եկեղեցի, տե*ս Շատին վանք 

Շեկք—45 

Շիրակ — 8, II, 82 
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Շնհեր գյուղ — 9 

Օնհերի անապատ, տե^ս Շնհերի Կուսանաց 
րաղիքիկա 

օնհերի Աստվաձածնի եկեղեցի, տե* ս Շնհերի 
Նապատ 

Շնհերի րաէ/իլիկա — 33, 79, 80 
Շնհերի ^էուսանար անապատ — 4, 9ւ 33 — 37, 

41, 89, 77—79, 91. 96, 97, է06, 108, 109, 
Ո4 — 116, 147, 143 — 147, 149, 150, 155, 

169, 176 

Շնհեր տե* ս Օնտերի Օասանաց անասքատ 
Օողակաթ — 6, 66, 94, 96 
ՕոԱոթ — 90, 145 

ՇԻոոթի ս, Հակոր եկեղԼցի — 90 
գետ — 45, 120 

^^գէՒՒ ^"1 *— 120, 121 

Ոստին—27, 28, 82 

Որոտան գետ — 37, 138, 142—143 

Որոտանի ձոր (կիրճ)–20, >6, 33, 34, 36 

Որոաանու երկիր—138 

Որոտնավանք — 93, 96, 118 

Որոտն րերդ — 8, 117, 118 

Չարեքաղետի անապատ—16 

Պաղե ստին — 10 
Պարսկաստան, տհ*ս Իրան 
Պ ետրողրաղ, տե*ս Լենինղրադ 
ՊովոյՅ չե — / 19 
Պոոշարհրղ—11 7 
Պտղնի — 66, 154 

Զո։յ–82 
Զր-էղա—28 

Ռոէմինիա—Ո, 68, 119 

Ռասաստան — 53, 68, 119, 133 

11 աղմոսավան ք — 37, 97 

Ոաղուձոր ղետ—135 

Ոանահին, տե*ս Աանա 1նի վանք 

Սան ահ նի կամուրջ– 135 

Սանահնի վանք — 17, 140, 142, 159 

Սատանայի կամուրջ — 20 

Սեղվի վանք — 93 

ս երբիա — 68 



ււԼֆյան Ւրան, տԼ^ս Ւրան 

Սիս—68 

ւդ սական — 12, 13, 22է 28, 46, 32, 30 
Աիսիան-^ւ, ՏՕ, 111, 13Տ 
ՍմբատարԼրդ — 117 

Այոէնա/ք Մեծ տնապաա, տե^ս Հալիձորի Հա> 
րան^ անապատ 
Սյունի վանք—7 

Այունիբ-օ֊-Ա, 11 — 13, 13, 19, 24, 26—28, 31 
33, 37, 40—43, 43, 46, 49, 50, 52, 55 — 57, 
59, 62, 63, 65 — 70, 73, 77, 79, 80, 82, 83, 
90, 91, 93 — 96, 98, 99, 106-108, 111, 115, 
117, 118, 120, 124, 125, 127 — 129, 133, 134, 
136, 140, 142, 145 — 14$, 153, 154, 157, 160, 
161 

Օյունքա^ աշխարհ, տ1/ս (1յունիք 
Սյունյաց անապատ, տհ^ս Հաչիձորի Հարանրյ 
անապատ 

ԱյՈէնյաւյ 11աղավորոէ11 յոՀն — 6 
Սյունյաց իշխանության — 7 
Սոէքետական Հայաստան, տե^ս հՍՍհ 
Ս ովհտական Միութ յուն — է 
Սպիտակ — 49 

ՍսւԼփանոս նախավկայի վանթ — ֊19, 101, 134 
Սեան—28, 125 

Սևանի անապատ—16 

Վահանավան ր — 43, 45, 96 
Վ ահրավար– 63 

ՎաՀրավարի Սարմրավանթ—49, 60, 62 — 64, 153 
Վէսղարշապատ—10, 12, 4է 

Վայոց ձոր — 5 — 7, 12, 50, 6ք, €9, 80, 82 
Վ^ասպուրական– 11, 14, 19, 40, 96, 101, 145 
Վարդենիսի լեոնաշղթա — 6, 7 

Վ,Լնե*ոիկ — 13, 16 
Վերիշեն — ՏՕ 

Վրաստան — 68, 119, 133 

Տաթև — 37, 68, 96, 128, 138 
Տաթևի անապատ, տե^ս Տաթեի Մեծ աեա»^ա*ււ 
Տաթեի Աստվա5ար)նի րոէրդ—53, 126 
Տա(1ևի Գիրաքանց բուրդ—53 

Տաթեի Գրիգոր եկեղեցի, տե*ս Տաթեի Գրիգոր 
Լուսավորիչ եկեղեցի 

Տաթեի Գրիգոր Լուսավորիչ եկեղեցի — 52, 53 
Տաթեի կամուրշ — 138– 140 


Տաթեի ,1 ելիքութ յոէն—8 

Տաթեի Մեծ անապատ - 4, 6, 19 — 27, 31, 32, 

34, 39, 41, 45, 69—71, 73, 75, 90 — 91, 93– 
97, 102—106, 108—111, 115—118, 120, 127, 
128, 134, 140, 141, 145—147, 749, 150, 155, 
165—167, 179 

Տաթեի Մեծ անապատի Աստվածածին եկեղեցի– 
20, 72, 80, 166 

Տաթեի Մեծ անապատի րադիլիկա, տե^ս Տաթեի 
Մեծ անապատի Աստվածածին եկեղեցի 
Տաթեի Մեծ անապ ատի Սևի հնձան — 140, 182 
Տաթեի սար — 20 

Տաթեի վանր—14, 19, 21, 24, 27, 37, 39, 47, 
օՕ, 52 — 56, 58, 93 95, 96, 99—102, 106, 

108, 109, 114, 116—118, 126, 141 — 143, 148, 
150, 161, 173, 182 

Տաթեի վանքի Պողոս^Պ ետրոս եկհղեցի՚–53, 55 
Տաթեի վանքի Աստվածածին եկհղեցի—52, 53, 
53 

Տանձափարախ, աես Բեխի անապատ 
Տանձափարախի անապատ, տե^ս Բեխի անապատ 

Տաշաոոն — 63, 65, 83, 85, 86, 120 
Տապերական կամուրջ—135 
Տեկոր — 69 
Տեղ — 80 
Տիգնիս—133 
Տիխվինյան վանք—119 
Տրա պիղոն — 37 

Տրոիցյան–֊ Սհրգեևյան վանք– 119 
Տփխիս, ա1/ս Թբիքիսի 

8 աղաց քար– 96 
8ր ո լան ց — 37 

Սւրւսյ– 119 

•Բադկեղոն– 10 
Քաշաթաղի մեյիքաթյան — Տ 
Բասաղ-ՕՑ 

42ասաղի քազիքիկա — 71 
քարահանքի րադիյիկա-ՑՕ 
Բար թքի - 119 

Բարկոփի վանք, տե^ս Խոտակերաց վանր 
Բոբայր $1աՆք–93, 107 
Բրղոտան — 33, 145 

Օշական—136 

Օսման յա Թուրքիա, տե ս Թուրքիա 
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տպագր. 11.88 մամուլ, հրատ. 11.28 մամուլ, պալմ. 13,9 մամուլ, րուգլւ >8 I, 70 )հ901|^։ 

Գինը I Ո. 60 կ.։ 


Հաւկական ՍՍՀ ԳԱ հրատարակչության էշմ)ւածնի տպարան 






Նէ/ԱՏՎԱԾ ՎՐԻՊԱԿՆհՐ 


էք 

Տող 

Տպված է 

Պետք է ւի^ւի 


էՏվ. 

հիմնադլւվել են 

հիմնաէքրվել է 

յՅՅ 

6վ. 

վերակառոէ^է^վեւ 

։^ե ր ակ աոոՆ^ ել 

ատ 

՝ Րձն– 

Հակոր Թ* 1ս. 

Հակոբյան ք^, քՕ* 

1Տ8 

1ն. 

Օս*ք ան յա 

Օսմ անքա% 





